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Szanowni Pañstwo,

RAPORT EKSPERCKI NA TEMAT Z£Ó¯ I AKTYWÓW WYDOBYWCZYCH

BÊD¥CYCH W POSIADANIU TAURON POLSKA ENERGIA S.A.

Cel raportu

Niniejszy raport zosta³ przygotowany przez IMC Group Consulting Ltd (dalej: „IMC”) w celu do³¹czenia do prospektu emisyjnego (dalej:

„prospekt”), który ma zostaæ opublikowany przez Tauron Polska Energia S.A. (dalej: „Spó³ka” lub „Tauron”) w zwi¹zku z globaln¹ ofert¹

publiczn¹ akcji zwyk³ych Spó³ki oraz ubieganiem siê o dopuszczenie i wprowadzenie akcji zwyk³ych Spó³ki do notowañ na Gie³dzie Papierów

Wartoœciowych w Warszawie.

IMC zosta³a zaanga¿owana przez Zarz¹d Spó³ki w celu opracowania raportu eksperckiego (ang. Mineral Expert’s Report, MER) dotycz¹cego

z³ó¿ i aktywów wydobywczych Spó³ki znajduj¹cych siê w posiadaniu Po³udniowego Koncernu Wêglowego Spó³ki Akcyjnej („PKW”), który jest
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czêœciowo w³asnoœci¹ Spó³ki. Niniejszy raport dotyczy kopalñ Zak³adu Górniczego Janina („ZG Janina”) i Zak³adu Górniczego Sobieski („ZG

Sobieski”) i stanowi podsumowanie informacji zebranych w czasie wizyty IMC. Raport zosta³ przygotowany zgodnie z wymaganiami

dotycz¹cymi raportów eksperckich (MER) wyznaczonymi w Dyrektywie w sprawie prospektu emisyjnego przy uwzglêdnieniu zaleceñ CESR,

oraz wymogami rozdzia³u 19 Listing Rules of the UKLA sprzed 1 lipca 2005 r.

IMC podda³a ocenie praktykê i metody szacowania stosowane przez ZG Janina i ZG Sobieski przy raportowaniu rezerw i zasobów zgodnie

z polskimi metodami klasyfikacji i szacowania zasobów, które to raporty s¹, zgodnie z obowi¹zuj¹cymi przepisami, sk³adane w polskim

Ministerstwie Œrodowiska jako podejœcie obrane przez Spó³kê. IMC przeliczy³a owe rezerwy i zasoby zgodnie z kryteriami uznanych

miêdzynarodowo kategorii „Australasian Code for Reporting Mineral Resources and Ore Reserves” (2004) wydanymi przez Joint Ore

Reserves Committee („JORC”) Australazjatyckiego Instytutu Górnictwa i Metalurgii, Australian Institute of Geoscientists oraz Minerals Council

of Australia („klasyfikacja JORC”). Procedura ta okreœla charakter dowodów wymaganych do zapewnienia zgodnoœci z systemem klasyfikacji

i jest ustalana dla ka¿dego pok³adu z osobna. IMC dokona³a analizy zestawieñ rezerw i zasobów dotycz¹cych poszczególnych pok³adów,

sporz¹dzanych przez Spó³kê, a nastêpnie zweryfikowa³a te dane, porównuj¹c je z informacjami i spostrze¿eniami zgromadzonymi podczas

wizyt IMC w kopalniach. Dodatkowo przeanalizowano szczegó³owe informacje na temat wyników odwiertów badawczych, analiz i innych

informacji i wziêto pod uwagê wszelkie inne istotne informacje dostarczone przez kierownictwo ZG Janina i ZG Sobieski.

Zdolnoœæ i niezale¿noœæ

Niniejszy raport zosta³ przygotowany przez IMC, sygnatariusza tego listu. Szczegó³owe dane o kwalifikacjach i doœwiadczeniu konsultantów,

którzy wykonali prace, znajduj¹ siê w Za³¹czniku A do niniejszego raportu. IMC jest niezale¿nym konsultantem technicznym, œwiadcz¹cym

klientom us³ugi oceny zasobów, in¿ynierii górniczej i wyceny z³ó¿ i aktywów wydobywczych. IMC otrzyma³a i bêdzie otrzymywaæ wynagrodzenie

za us³ugi zwi¹zane z opracowaniem niniejszego raportu. Jednoczeœnie ani IMC, ani którykolwiek z jej dyrektorów, pracowników lub wynajêtych

konsultantów, którzy pracowali przy raporcie, nie posiada interesu prawnego w:

• ZG Janina lub ZG Sobieski, lub PKW S.A., lub

• Ocenianych z³o¿ach i aktywach wydobywczych, lub

• Wyniku oferty publicznej akcji Spó³ki.

Wersje robocze raportu zosta³y udostêpnione Spó³ce, lecz wy³¹cznie w celu potwierdzenia dok³adnoœci informacji faktograficznych i zasadnoœci

za³o¿eñ przyjêtych na potrzeby raportu.

Zakres prac/Istotnoœæ/Ograniczenia i wy³¹czenia

IMC dokona³a przegl¹du aktywów zgodnie z ustalonym zakresem prac oraz wy³¹czeniami i ograniczeniami, a tak¿e na podstawie kryteriów

istotnoœci wyznaczonych w Za³¹czniku B do niniejszego raportu.

IMC dokona³a niezale¿nej oceny z³ó¿ i aktywów wydobywczych Spó³ki poprzez dokonanie przegl¹du istotnych danych, w tym zasobów,

rezerw, wymogów zwi¹zanych z zatrudnieniem, kwestii œrodowiskowych oraz planów wydobycia przez ca³y okres eksploatacji kopalni,

zwi¹zanych z wydajnoœci¹, produkcj¹, kosztami operacyjnymi, nak³adami kapita³owymi i przychodami.

Wszystkie opinie, ustalenia i wnioski zawarte w raporcie zosta³y wyra¿one przez IMC i konsultantów dzia³aj¹cych na jej zlecenie.

Ryzyko nieod³¹cznie towarzysz¹ce robotom górniczym

Prace górnicze prowadzone s¹ w œrodowisku, w którym nie wszystkie zdarzenia s¹ przewidywalne.

Wprawdzie skuteczne Kierownictwo mo¿e, po pierwsze, okreœliæ znane ryzyka i, po drugie, podj¹æ dzia³ania zmierzaj¹ce do zarz¹dzania

ryzykiem i jego minimalizacj¹, jednak mimo to istnieje mo¿liwoœæ wyst¹pienia nieoczekiwanych i nieprzewidywalnych zdarzeñ. Nie da siê,

co za tym idzie, ca³kowicie wykluczyæ wszelkich ryzyk lub stwierdziæ z ca³kowit¹ pewnoœci¹, ¿e zdarzenie, które mo¿e mieæ istotny wp³yw

na dzia³alnoœæ kopalni, nie bêdzie mia³o miejsca.

Glosariusz

Terminologia i s³ownictwo techniczne u¿yte w raporcie zosta³y wyjaœnione w Za³¹czniku E.
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1.0 INFORMACJE OGÓLNE

1.1 Struktura w³asnoœciowa

Wspó³w³aœcicielami Po³udniowego Koncernu Wêglowego S.A. s¹ Po³udniowy Koncern Energetyczny S.A. i Kompania Wêglowa S.A.,

które posiadaj¹ iloœci akcji podane w poni¿szej Tabeli 1–1:

Tabela 1–1 Struktura w³asnoœciowa PKW

Spó³ka Liczba akcji G³osy na WZA

Po³udniowy Koncern Energetyczny S.A.

18 473 553, w tym:

17 088 553 uprzywilejowanych

1 385 000 zwyk³ych

35 562 106

Kompania Wêglowa S.A. 16 730 525 zwyk³ych 16 730 525

Po³udniowy Koncern Energetyczny S.A. jest w 100% w³asnoœci¹ Tauron Polska Energia S.A.

Kompania Wêglowa S.A. jest stanowi¹c¹ w³asnoœæ Skarbu Pañstwa spó³k¹ górnicz¹, której akcji Tauron Polska Energia S.A. nie posiada.

1.2 Informacje ogólne

Omawiane zak³ady wydobywcze znajduj¹ siê na po³udniu Polski, w pobli¿u Katowic. Le¿¹ one w Górnoœl¹skim Zag³êbiu Wêglowym,

które rozci¹ga siê tak¿e po drugiej stronie granicy pañstwowej, w Republice Czeskiej, gdzie te¿ wydobywa siê wêgiel. Z³o¿a GZW

s¹ eksploatowane równie¿ przez inne zak³ady górnicze.

Obecnie Spó³ka posiada dwie kopalnie: Zak³ad Górniczy („ZG”) Janina i ZG Sobieski.

Wydobycie wêgla na terenie obecnej kopalni Sobieski rozpoczêto w 1792 roku. Budowê kopalni Janina rozpoczêto w roku 1901, a wydobycie

wêgla trwa od roku 1907. ZG Sobieski prowadzi dzia³alnoœæ produkcyjn¹ w dwóch Rejonach, po³¹czonych pod ziemi¹. ZG Janina prowadzi

obecnie dzia³alnoœæ wydobywcz¹, wykorzystuj¹c szeœæ szybów i upadow¹. Pocz¹wszy od 1974 roku, ZG Janina wydobywa³ wêgiel

z drugiego ruchu, po³o¿onego na pó³nocny zachód od obszaru objêtego koncesj¹, jednak wydobycie na tym obszarze zakoñczono

po 30 latach i wyrobiska zosta³y zatopione. Stare wyrobiska nie posiadaj¹ po³¹czenia podziemnego z g³ówn¹ czêœci¹ kopalni.

Zak³ady Górnicze Sobieski i Janina zlokalizowane s¹ odpowiednio oko³o 18,5 i 28 km na po³udniowy wschód od Katowic. ZG Sobieski

znajduje siê na pó³noc od autostrady A4 Katowice–Kraków, natomiast ZG Janina na po³udnie od niej. Pomiêdzy kopalniami znajduje siê

nieobjêty koncesj¹ na wydobycie obszar z zasobami wêgla, na którym obecnie prowadzone jest rozpoznanie geologiczne. Spó³ka uzyska³a

koncesjê na rozpoznanie. Po zrealizowaniu zakresu robót badawczych mo¿liwe bêdzie wyst¹pienie o koncesjê na wydobycie, co jest

zamiarem Spó³ki.

1.3 Lokalizacja i ogólny opis aktywów

IMC dokona³a przegl¹du stanowi¹cych w³asnoœæ Spó³ki aktywów wymienionych w Tabeli 1–2. Ich lokalizacjê przedstawia ilustr. 1 (za³¹cznik C).

Tabela 1–2 Lista aktywów

Aktywa Status Typ Produkt/wynik

ZAK£AD GÓRNICZY

ZG Janina Dzia³aj¹cy Kopalnia podziemna Wêgiel

ZG Sobieski Dzia³aj¹cy Kopalnia podziemna Wêgiel

ZAK£AD PRZERÓBKI

ZG Janina Dzia³aj¹cy Zak³ad mechanicznej przeróbki wêgla Wêgiel energetyczny

ZG Sobieski Dzia³aj¹cy Zak³ad mechanicznej przeróbki wêgla Wêgiel energetyczny

* Wiele spoœród aktywów zosta³o poddane remontom generalnym i modernizacji.
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Tabela 1–3 Wykaz koncesji

Nr decyzji Data wydania Wydana przez Decyzja dotyczy
Data

wygaœniêcia

Obszar górniczy ZG Sobieski (56,6 km
2)

Koncesja 1/99 18.01.1999 MOŒZNiL Koncesja na wydobycie wêgla z pok³adów wêgla

(obszar górniczy Jaworzno I)

18.01.2017

Koncesja 2/99 18.01.1999 MOŒZNiL Koncesja na wydobycie wêgla z pok³adów wêgla

(OG Jaworzno II)

18.01.2017

DGiKGe4771-10003/1815/09/KO 25.11.2009 Minister Œrodowiska Rozszerzenie koncesji 2/99 na pok³ad 304 bz.

Koncesja 4/99 18.01.1999 MOŒZNiL Koncesja na wydobycie wêgla z pok³adów wêgla

(OG Jaworzno IV)

28.06.2017

Koncesja 3/99 18.01.1999 MOŒZNiL Koncesja na wydobycie wêgla z pok³adów wêgla

(OG Jeleñ)

18.01.2017

Koncesja 1/2004 12.01.2004 Minister Œrodowiska Koncesja na wydobycie wêgla z pok³adów wêgla nr 302

i 304/2 (OG Dzieækowice)

31.12.2022

Koncesja nr 33/2000/£ 14.07.2000 Minister Œrodowiska Koncesja na: – poszukiwanie i rozpoznanie z³ó¿ wêgla;

– wydobycie wêgla w OG Byczyna

14.07.2005

14.07.2017

Dge-477-1/5517/05/RR 26.07.2005 Minister Œrodowiska Zmiana koncesji na poszukiwanie, rozpoznawanie

i wydobycie w OG Byczyna

14.07.2008

14.07.2017

DGiKGe-4771-14/6833/08/KO 01.12.2008 Minister Œrodowiska Warunki szczegó³owe wydobycia kopalin w OG Byczyna 14.07.2017

Koncesja nr 13/2006/p 22.12.2006 Minister Œrodowiska Koncesja na poszukiwanie i rozpoznanie z³ó¿ wêgla

w obszarze D¹b

31.12.2012

Koncesja nr 6/2009/p 05.02.2009 Minister Œrodowiska Koncesja na rozpoznanie z³ó¿ wêgla

w obszarze D¹b-Zachód

31.12.2011

Koncesja nr 7/2009/p 09.02.2009 Minister Œrodowiska Koncesja na rozpoznanie z³ó¿ wêgla

w obszarze D¹b-Kroczymiech

31.12.2011

Koncesja nr 14/2010/p 25.02.2010 Minister Œrodowiska Koncesja na rozpoznanie z³ó¿ wêgla

w obszarze Wis³a I i Wis³a II

31.12.2020

Koncesja Nr 27/2009/p 28.04.2009 Minister Œrodowiska Koncesja na rozpoznanie z³ó¿ wêgla

w obszarze Brzezinka – 1

31.12.2012

Obszar górniczy ZG Janina (62,3 km
2)

Koncesja nr 46/96 3.12.1996 MOŒZNiL Koncesja na wydobywanie wêgla ze z³o¿a

dla KWK Janina – OG Libi¹¿ IV

30.09.2016

1.4 Geologia

Górnoœl¹skie Zag³êbie Wêglowe znajduje siê przede wszystkim w po³udniowej czêœci Polski, choæ jego czêœæ rozci¹ga siê równie¿ wokó³

miasta Ostrawa (Republika Czeska), na po³udniowy zachód od granicy pañstwowej, co uwidoczniono na ilustr. 1 (za³¹cznik C).

1.4.1 Struktura i stratygrafia

1.4.1.1 Struktura

Zasadniczym elementem strukturalnym obszaru eksploatowanego przez ZG Sobieski jest asymetryczna niecka szczakowsko-wilkoszyñska.

Jej oœ przebiega we wschodniej czêœci z³o¿a, od pó³nocnego zachodu na po³udniowy wschód. Doœæ skomplikowany uk³ad strukturalny

warunkuje bieg poszczególnych warstw, ich k¹ty upadu oraz obszar. Bieg warstw w z³o¿u jest wysoce zró¿nicowany: po³udnikowy

w po³udniowo-zachodniej czêœci z³o¿a, SW-NE w czêœci pó³nocno-zachodniej i œrodkowej oraz ESE-WNW na obszarach

pó³nocno-wschodnich. K¹t upadu jest ró¿ny w poszczególnych czêœciach omawianego obszaru: bliski zeru w jego centrum, ponad 20°

w czêœci pó³nocnej i wschodniej oraz miêdzy 4° a 10° w czêœci zachodniej.

ZG Janina znajduje siê we wschodniej czêœci po³udniowego skrzyd³a zag³êbia, w pobli¿u miejscowoœci Libi¹¿. Libi¹¿ IV jest zdominowany

przez uskoki ró¿nych rozmiarów i o ró¿nych kierunkach przebiegu, co skutkuje struktur¹ tektoniczn¹ o charakterze blokowym. Strukturê

obszaru dodatkowo komplikuje tektonika zwi¹zana z orogenez¹ waryscyjsk¹ i alpejsk¹. Dominuj¹ce kierunki przebiegu uskoków to

NNW-SSE lub N-S, zw³aszcza we wschodniej czêœci obszaru górniczego. K¹ty p³aszczyzn g³ównych uskoków, zmierzone w wyrobiskach

górniczych, wynosz¹ zazwyczaj od 60° do 75°. Zrzuty bloków uskokowych wynosz¹ od ok. 1 m do 260 m. K¹t upadu w z³o¿u wynosi zwykle

od 2° do 10°, ale znaczna czêœæ z³o¿a jest niemal p³aska (k¹t upadu do 4°).
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1.4.1.2 Stratygrafia

Stratygrafia w ZG Janina i ZG Sobieski jest bardzo podobna. Jej warstwy wêglonoœne (karbon) wytworzy³y siê na osadach sk³adaj¹cych siê

z piasków i mu³ów.

Nadk³ad na terenie ZG Sobieski zawiera ska³y czwartorzêdowe, trzeciorzêdowe i triasowe. Czwartorzêd obejmuje m.in. piaski i glinê, których

mi¹¿szoœæ wynosi od 0,4 m do 20 m. Ska³y trzeciorzêdowe zawieraj¹ i³y i ³upki marglowe, a rzadziej piaski i piaskowce, o mi¹¿szoœci od kilku

metrów do 108 m (odwiert G-5304). Dominuj¹ce litotypy triasowe to i³y, piaskowce, a tak¿e wapienie, margle i dolomity.

Na obszarze ZG Sobieski karboñskie warstwy libi¹skie i ³aziskie, a tak¿e utwory orzeskie i rudzkie, zawieraj¹ w sobie znaczn¹ liczbê zarówno

op³acalnych, jak i nieop³acalnych do wydobycia pok³adów wêgla, a ich g³êbokoœæ zalegania dochodzi do 1300 m.

Nadk³ad na terenie z³o¿a ZG Janina obejmuje osady czwartorzêdowe, trzeciorzêdowe i triasowe, a tak¿e produktywne karboñskie warstwy

wêglonoœne. Czwartorzêd jest dobrze rozwiniêty na ca³ym obszarze, z wyj¹tkiem pasm wzgórz triasowych i kilku obszarów, na których

znajduj¹ siê wychodnie ska³ karboñskich. Formacje trzeciorzêdowe, zawieraj¹ce i³y i i³y marglowe, a rzadziej piasek, wystêpuj¹ w znacznej

czêœci obszaru górniczego, z wyj¹tkiem jego czêœci pó³nocno-wschodniej. Ni¿ej zalegaj¹ce utwory triasowe (wapieñ muszlowy, margiel

dolomitowy i pstre piaskowce) znajduj¹ siê na obszarze pasma wzgórz ci¹gn¹cych siê na pó³noc od obszaru kopalni. Ska³y karboñskie

obejmuj¹ mieszan¹ arkozê stefañsk¹ i i³y br¹zowo-czerwonawe oraz produktywne warstwy wêgla westfalskiego C-D.

1.4.2 Jakoœæ wêgla

Pok³ady wêgla w ZG Janina i ZG Sobieski zosta³y sklasyfikowane zgodnie z polskimi normami jako wêgiel energetyczny. Jakoœæ wêgla

okreœlono pocz¹tkowo na podstawie rdzeni z odwiertów badawczych pok³adów. Wyniki rozpoznania przechowywane s¹ w formie

dokumentacji papierowej oraz w bazie danych. Dodatkowo regularnie przeprowadza siê dalsze badania jakoœci wêgla, które obejmuj¹

wykonywanie odwiertów i pobieranie prób bruzdowych na przodkach œcianowych oraz na obszarze prac przygotowawczych. Laboratorium

kopalni, certyfikowane zgodnie z Polsk¹ Norm¹, wykonuje odpowiednie analizy dzienne oraz inne rutynowe analizy.

Z wyj¹tkiem zawartoœci siarki, parametry jakoœciowe wêgla z obu zak³adów wydobywczych mieszcz¹ siê w typowych zakresach, których

mo¿na oczekiwaæ od wêgla w tym wieku i w podobnych uwarunkowaniach osadowych. Zawartoœæ siarki osi¹ga w niektórych miejscach

nawet 4–5%, co jest prawdopodobnie wynikiem wystêpowania w pok³adach znacznych skupisk pirytu. Skupiska te zosta³y odpowiednio

rozpoznane przez pracowników kopalñ i obszary o wyj¹tkowo wysokiej zawartoœci siarki nie s¹ eksploatowane. Tauron jest œwiadom

problematyki zwi¹zanej z wysok¹ zawartoœci¹ siarki w omawianych zak³adach, tak wiêc zak³ady wzbogacania wêgla posiadaj¹ instalacje

pozwalaj¹ce na obni¿enie zawartoœci siarki do poziomów akceptowalnych przy wykorzystaniu wêgla do potrzeb elektrociep³owniczych.

Dziêki temu ZG Sobieski uzyska³ od Ministra Œrodowiska zgodê na zwiêkszenie dopuszczalnej zawartoœci siarki w wêglu na potrzeby

wyliczania zasobów bilansowych z poziomu 2,5% do poziomu 4%.

W przesz³oœci wykonano badania i analizy parametrów jakoœciowych pok³adów wêgla, jednak¿e problem wysokiego stê¿enia siarki wymaga

ci¹g³ego monitorowania. IMC wyra¿a przekonanie, ¿e bêdzie ono w istocie prowadzone przez ca³y okres eksploatacji obu pól.

1.5 Omówienie rezerw i zasobów

1.5.1 Zestawienie rezerw i zasobów

Zasoby posiadane przez Tauron w obu polach, opisane zgodnie z polskim systemem klasyfikacji, przedstawiono w poni¿szej tabeli.

Tabela 1–4 Zasoby posiadane przez Spó³kê zgodnie z polskim systemem klasyfikacji, stan na 31 grudnia 2009

Zak³ad Górniczy i typ zasobów
Kategoria zasobów [x1000 ton]

A B C1 C2 Ogó³em

ZG Sobieski

Przemys³owe 4 344 7 959 23 940 36 243

Nieprzemys³owe 68 781 146 229 440 835 332 950 988 795

Pozabilansowe 2 393 19 214 182 163 309 894 513 664

Bilansowe (przemys³owe +nieprzemys³owe) 73 125 154 188 464 775 332 950 1 025 038

ZG Janina

Przemys³owe 6 915 50 049 216 437 95 794 369 195

Nieprzemys³owe 9 826 53 822 218 707 803 540 1 085 895

Pozabilansowe 515 395

Bilansowe (przemys³owe + nieprzemys³owe) 16 741 103 871 435 144 899 334 1 455 090

Bilansowe ogó³em 89 866 258 059 899 919 1 232 284 2 480 128
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Poni¿sze tabele przedstawiaj¹ wynik przeliczenia iloœci zasobów na miêdzynarodowy system klasyfikacji, zgodnie z kryteriami opisanymi

w rozdz. 1.5.1.

Tabela 1–5 Zestawienie zasobów w przeliczeniu na system klasyfikacji JORC, stan na 31 grudnia 2009

ZG
Zasoby (x1000 ton)*

Zmierzone Wykazane Domniemane Ogó³em

Sobieski 227 313 464 775 332 950 1 025 038

Janina 120 612 435 144 899 334 1 455 090

Ogó³em 347 925 899 919 1 232 284 2 480 128

Zasoby zawieraj¹ w sobie rezerwy

Tabela 1–6 Zestawienie rezerw, zgodnie z systemem klasyfikacji JORC, stan na 31 grudnia 2009

ZG Wêgiel
Kategoria (x1000 ton)

Ogó³em (x1000 ton)
Prawdopodobne Udowodnione

Sobieski Energetyczny 17,078 14,657 31,735

Janina Energetyczny 20,507 3,815 24,322

Ogó³em 37,585 18,472 56,057

N.B. Iloœci rezerw w poszczególnych pok³adach zosta³y oszacowane w oparciu o dostarczone przez ZG harmonogramy i plany wydobycia na okres od 2010 do 2020 (w³¹cznie).

Rezerwy przeznaczone do wydobycia w pierwszym kwartale 2010 r. i z robót przygotowawczych zosta³y ujête w sumie ogólnej.

Jak wynika z powy¿szych tabel, oba zak³ady górnicze dysponuj¹ odpowiedni¹ iloœci¹ zasobów, które w miarê aktualizacji planów

biznesowych bêd¹ stopniowo klasyfikowane jako rezerwy.

Powy¿sze wyliczenia rezerw uwzglêdniaj¹ równie¿ informacje uzyskane przez ekspertów IMC w trakcie analizy planów wydobycia

oraz stopnia rozpoznania poszczególnych parcel/bloków tych rezerw w obu kopalniach. W opinii IMC powy¿sze wyliczenia s¹ w pe³ni

wiarygodne.

1.6 Kopalnie i ich infrastruktura

1.6.1 Obecnie dzia³aj¹ce zak³ady wydobywcze

Dzia³alnoœæ operacyjna obejmuje dwa zak³ady wydobywcze w formie kopalñ podziemnych. Dostêp do obu zak³adów zapewniaj¹ pionowe

szyby górnicze oraz upadowe prowadz¹ce z powierzchni. Stosuje siê œcianow¹ metodê wydobycia, pozwalaj¹c¹ na pe³ne wybranie pola

wybierania. Tauron, poprzez kontrolowan¹ przez siebie spó³kê Po³udniowy Koncern Wêglowy S.A. (PKW S.A.) wydoby³ w 2009 roku 4,9 Mt

wêgla metodami podziemnymi. Ca³oœæ wydobywanego wêgla spe³nia parametry jakoœciowe klasy „wêgiel energetyczny”. Wydobyty wêgiel

sprzedawany jest polskim elektrowniom oraz innym odbiorcom poprzez lokalne punkty dystrybucji znajduj¹ce siê na terenie ca³ego kraju.

Historia Zak³adu Górniczego Sobieski siêga roku 1792, kiedy to rozpoczêto wydobycie wêgla, pierwotnie na ograniczon¹ skalê. Obecnie

wydobycie prowadzone jest w dwóch lokalizacjach. Transport pracowników oraz materia³ów pod ziemiê odbywa siê w obu tych lokalizacjach,

natomiast wêgiel wydobywany jest na powierzchniê poprzez upadow¹ oraz za pomoc¹ szybów pionowych. Wiêkszoœæ prac prowadzi siê

na g³êbokoœciach do 500 m. Kopalnia posiada szeœæ dzia³aj¹cych szybów. Liczba pracowników wynosi 3 093 (stan na 31 grudnia 2009)

i w zesz³ym roku wydoby³a 2 733 224 tony wêgla.

Budowê Zak³adu Górniczego Janina rozpoczêto w 1901 roku, natomiast wydobycie zapocz¹tkowano w roku 1907. Wydobycie z drugiego

obszaru (który nie ma po³¹czenia podziemnego z pierwszym) rozpoczêto w 1974 r. i zakoñczono w 2004. Obszar ten jest obecnie nieu¿ywany

i zosta³ zalany. Kopalnia posiada na pierwszym obszarze piêæ szybów pionowych oraz upadow¹ prowadz¹c¹ ukosem z powierzchni.

Wiêkszoœæ prac prowadzi siê na g³êbokoœci do 500 m. Obecnie kopalnia zatrudnia 2 812 osób (stan na 31 grudnia 2009) i wydoby³a

w zesz³ym roku 2 205 585 ton wêgla.

W Jaworznie znajduje siê centrala Spó³ki, w której pracuje 220 osób (stan na 31 grudnia 2009).
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1.6.1.1 Dane historyczne dotycz¹ce produkcji

Dane historyczne dotycz¹ce produkcji wêgla przedstawiono w tabelach od Tabela 1–7 do Tabela 1–9 w³¹cznie.

Tabela 1–7 Produkcja wêgla handlowego

Kopalnia Rok

Produkcja wêgla

handlowego

(tony)

Wartoœæ opa³owa

(MJ/kg
ar

)

Wilgotnoœæ

(%)

Zaw. siarki

(%)

Zaw. popio³u

(%
ad

)

Janina

2007 1 753 815 19,6 22,4 1,02 9,7

2008 2 212 670 19,1 24,1 1,14 10,0

2009 2 205 585 19,5 23,7 1,17 9,1

Sobieski

2007 2 878 320 20,2 20,5 1,12 11,2

2008 3 360 993 19,1 21,9 1,27 13,0

2009 2 733 224 19,2 22,1 1,21 12,2

Ogó³em

2007 4 632 135

2008 5 573 663

2009 4 938 809

Tabela 1–8 Przeróbka wêgla – dane historyczne

ZG
Wydobycie brutto (ton)

2007 2008 2009

Janina 2 953 632 3 022 307 3 070 515

Sobieski 4 030 079 4 281 500 3 719 900

Ogó³em 6 983 711 7 303 807 6 790 415

Tabela 1–9 Jakoœæ mia³u energetycznego – typowe wartoœci

ZG

Wilgotn.

ca³kow.%

(ar)

Wilgotn.

higroskop. %

(adb)

Zaw. popio³u %

(adb)

Czêœci lotne %

(adb)

Siarka

ca³kow. %

(adb)

Wartoœæ

opa³owa %

(adb)

Wartoœæ

opa³owa %

(nar)

WskaŸnik

Hardgrove’a

Janina 24,3 9,0 11,3 32,4 1,34 23,4 19,1 55

Sobieski 22,0 8,6 13,2 30,1 1,44 23,3 19,5 55

1.6.1.2 Przewidywane wydobycie

Eksperci IMC dokonali analizy poziomu wydobycia z obu zak³adów górniczych przyjêtego w planie biznesowym, który obecnie obejmuje okres

11 lat (2010 do 2020). Spó³ka przygotowa³a swoje plany w oparciu o iloœæ wêgla znajduj¹cego siê w zasobach, na które posiada koncesje

wydobywcze do roku 2017. Mo¿na rozs¹dnie za³o¿yæ, ¿e koncesje te zostan¹ przed³u¿one przynajmniej do roku 2020. Dodatkowo firma

posiada plany rozpoznania i wydobycia na obszarach, na które obecnie nie posiada jeszcze odpowiednich koncesji. Zasoby wêgla znajduj¹ce

siê na tych obszarach nie zosta³y uwzglêdnione w obecnych planach wydobycia, jednak¿e ich istnienie oznacza, ¿e plany biznesowe mo¿na

bêdzie rozszerzyæ. Eksperci IMC przeanalizowali prognozowane przez kopalnie poziomy wydobycia i stwierdzaj¹, ¿e s¹ one uzasadnione

i mo¿liwe do zrealizowania. ZG Sobieski jest w stanie funkcjonowaæ w oparciu o obecne zasoby do roku 2040, natomiast po zag³êbieniu szybu

Grzegorz ten okres wyd³u¿y³by siê do ok. 2064 roku. ZG Janina zak³ada obecnie wydobycie do roku 2039, a po pog³êbieniu szybu Janina VI

okres eksploatacji zosta³by przed³u¿ony do roku 2083.

1.6.2 Zak³ady przeróbki mechanicznej wêgla

Zarówno ZG Janina, jak i ZG Sobieski posiadaj¹ na swoim terenie zak³ady wzbogacania wêgla.

Oba zak³ady posiadaj¹ tzw. zwa³y – wyznaczone place pozwalaj¹ce na przechowywanie na potrzeby operacyjne zarówno urobku (wêgla

surowego), jak i produktu koñcowego, co umo¿liwia elastyczne reagowanie na wahania tempa wydobycia w kopalni i przepustowoœci

zak³adów wzbogacania wêgla, a tak¿e na sezonowe i inne wahania popytu. Jednak¿e w ZG Janina pojemnoœæ zwa³u na gotowy produkt

wysy³any do elektrowni jest ograniczona do ok. 95 000 ton. ZG Sobieski posiada zwa³ o znacznie wiêkszej pojemnoœci, co daje spó³ce

dodatkow¹ elastycznoœæ ze wzglêdu na mo¿liwoœæ wspólnego wykorzystania obu tych zwa³ów w celu równowa¿enia posiadanych zapasów

wêgla handlowego.
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Z biegiem czasu oba zak³ady ewoluowa³y i by³y stopniowo modyfikowane na przestrzeni wielu lat, przez co ich infrastruktura jest z³o¿ona

i zawiera znaczn¹ iloœæ ró¿norodnych systemów przeróbki oraz transportowych, co skutkuje du¿ymi wymaganiami w zakresie konserwacji

urz¹dzeñ i maszyn. Zak³ady w ró¿nym stopniu spe³niaj¹ standardy ochrony œrodowiska; na wielu pomostach i przejœciach przenoœników,

zw³aszcza w ZG Sobieski, znajduj¹ siê znaczne iloœci zanieczyszczeñ w postaci wêgla przesypuj¹cego siê z przenoœników (do wyst¹pienia

tego problemu móg³ przyczyniæ siê okres wyj¹tkowo zimnej pogody, który poprzedzi³ wizytê IMC). Niektóre obszary na terenie zak³adu

przeróbki wêgla w ZG Janina dotkniête zosta³y tym samym problemem, co wynika z niedoinwestowania w ci¹gu ostatnich lat.

W oparciu o przeprowadzon¹ analizê danych historycznych, procesów i systemów operacyjnych, eksperci IMC uwa¿aj¹, ¿e oba zak³ady

przeróbki wêgla posiadaj¹ niezbêdne moce pozwalaj¹ce na przeróbkê planowanego wydobycia wêgla z kopalni, przy czym w wiêkszoœæ sobót

ZG Sobieski bêdzie w dalszym ci¹gu wykorzystywa³ swój zak³ad przeróbki wêgla jedynie w systemie dwuzmianowym, co wynika z planów

wydobycia. W okresach wy¿szego tempa wydobycia wêgla ZG Sobieski ma mo¿liwoœæ zwa³owania znacznych iloœci urobku, który bêdzie

stanowi³ bufor wykorzystywany nastêpnie w okresie przezbrojenia wyposa¿enia œcian wydobywczych.

Wêgiel wydobywany w ZG Janina jak i ZG Sobieski zosta³ sklasyfikowany wg polskiego systemu klasyfikacji odpowiednio jako wêgiel klasy

31.1 i 31.2. Charakteryzuje siê on wysok¹ zawartoœci¹ wilgotnoœci higroskopijnej i nisk¹ wartoœci¹ opa³ow¹. Zró¿nicowana jakoœæ urobku

umo¿liwia, zw³aszcza w ZG Sobieski (który posiada systemy pozwalaj¹ce na ci¹g³e monitorowanie zawartoœci popio³u i wilgotnoœci zarówno

surowego mia³u, jak i produktu finalnego), wydzielenie pewnych iloœci surowego wêgla przed przeróbk¹ na mokro i mieszanie go z produktem

wzbogaconym. Oznacza to, ¿e zak³ad dysponuje pewn¹ doz¹ elastycznoœci, je¿eli chodzi o wzbogacanie wêgla, która bêdzie jednak

warunkowana iloœci¹ siarki w surowym wêglu.

Pomimo i¿ surowy wêgiel urabiany w obu zak³adach jest generalnie rzecz bior¹c niskiej jakoœci, to jednak dane historyczne z zak³adów

przeróbki wêgla wykazuj¹, ¿e zak³ady te s¹ w stanie wytworzyæ wêgiel jakoœci, która jest wymagana na najwa¿niejszych rynkach zbytu,

choæ wysoki poziom wilgotnoœci higroskopijnej, zw³aszcza w wêglu z ZG Janina, oraz ograniczona mo¿liwoœæ suszenia wêgla w zak³adzie

przeróbki mechanicznej wp³ywaj¹ na zdolnoœæ dostarczania produktu dla elektrowni spe³niaj¹cego wymagania dotycz¹ce poziomu

wilgotnoœci. Spó³ka posiada plany inwestycyjne, których celem bêdzie podwy¿szenie skutecznoœci procesów suszenia wêgla w zak³adzie

mechanicznej przeróbki wêgla, co powinno w przysz³oœci skutkowaæ zmniejszeniem tego problemu.

Zak³ady wygl¹daj¹ na odpowiednio utrzymane. Nowoczesne materia³y pozwalaj¹ce na przed³u¿enie okresów dzia³ania i zmniejszenie

wymogów konserwacyjnych wykorzystuje siê w niewielkim stopniu, choæ podjêto ju¿ kroki (zw³aszcza w ZG Janina) maj¹ce na celu szersze

zastosowanie takich materia³ów.

Podczas wizyty ekspertów IMC widaæ by³o, ¿e w zak³adzie nawarstwi³o siê wiele potrzeb w zakresie dzia³añ naprawczych i ulepszeñ. Wiele

usprawnieñ uda³o siê ju¿ wprowadziæ, potrzeba jednak dalszej pracy ze strony kierownictwa zak³adu przeróbczego oraz realizacji

zaplanowanych inwestycji finansowych, aby zagwarantowaæ odpowiednie do zak³adanych mo¿liwoœci wzbogacania urobku.

W porównaniu z podobnymi zak³adami na Zachodzie oba zak³ady przeróbki wêgla maj¹ bardzo wysoki poziom zatrudnienia. Ogó³em oba

zak³ady zatrudniaj¹ 630 osób. Zw³aszcza w ZG Sobieski zak³ad przeróbki wêgla zatrudnia znaczn¹ iloœæ pracowników zajmuj¹cych siê

utrzymaniem i konserwacj¹ sprzêtu.

Oba zak³ady przeróbki wêgla stosuj¹ podobne technologie wzbogacania: wzbogacanie w cieczach ciê¿kich dla wêgla gruboziarnistego,

osadzarki dla œrednioziarnistego oraz systemy cyklonowe i wzbogacalniki dla mia³u.

Kluczowym aspektem wp³ywaj¹cym na kszta³t tych systemów przeróbki jest ich zdolnoœæ usuwania znacznych iloœci siarki, która znajduje siê

w pok³adach wêgla eksploatowanych zarówno w ZG Janina, jak i ZG Sobieski. Jest to g³ównie siarka pirytowa, równomiernie roz³o¿ona

w pok³adach wêgla. W czasie urabiania, odstawy i przeróbki wêgla usuwanie pirytu u³atwione jest przez fakt, ¿e jest on relatywnie kruchy.

Analiza danych operacyjnych pozwoli³a stwierdziæ, ¿e znaczne jego iloœci s¹ usuwane przez system wzbogacania, dziêki czemu zak³ady

uzyskuj¹ mia³ handlowy spe³niaj¹cy wymogi zawartoœci siarki stawiane przez g³ównych odbiorców.

Oba zak³ady przeróbki mechanicznej wspó³pracuj¹ z laboratoriami kontroli jakoœci, akredytowanymi przez Pañstwowe Centrum Akredytacji.

Laboratoria te badaj¹ parametry jakoœciowe wêgla przerabianego i handlowego, a tak¿e analizuj¹ próbki pobierane z urabianych pok³adów

i odwiertów rozpoznawczych.

Zak³ady przeróbki mechanicznej wêgla w obu kopalniach posiadaj¹ równie¿ w³asne laboratoria zajmuj¹ce siê przygotowaniem próbek,

pobieraniem próbek w celu kontroli procesu i ich analiz¹. S¹ one wyposa¿one w urz¹dzenia Wilpo Rapid Analyser, które pozwalaj¹ na szybkie

okreœlenie wartoœci opa³owej, zawartoœci popio³u, wilgotnoœci i siarki w wêglu surowym oraz koñcowym produkcie, jakim jest wêgiel

energetyczny.

Eksperci IMC odnotowali, ¿e dok³ada siê znacznych starañ, by odpowiednio wyposa¿aæ i wspieraæ laboratoria analityczne w obu zak³adach.

Jednak¿e próbki pobiera siê rêcznie; nie s¹ stosowane ¿adne systemy automatycznego pobierania i dzielenia próbek. Wprawdzie próby

pobiera siê zgodnie z œciœle ustalonymi procedurami, jednak¿e pojawiaj¹ siê pewne w¹tpliwoœci co do zdolnoœci do regularnego uzyskiwania

w ten sposób reprezentatywnych próbek.

Oboma zak³adami przeróbki mechanicznej wêgla zarz¹dzaj¹ kompetentne zespo³y kierownicze, posiadaj¹ce du¿e doœwiadczenie na takich

stanowiskach, choæ w przypadku ZG Sobieski zespó³ zosta³ os³abiony na skutek przeniesienia jednego z dwóch zastêpców G³ównego

In¿yniera Przeróbki Mechanicznej do ZG Janina. W opinii IMC stopieñ z³o¿onoœci obu zak³adów wzbogacania wêgla, zakres odpowiedzialnoœci
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zespo³ów kierowniczych oraz absolutna koniecznoœæ utrzymania dostêpnoœci zak³adów i zwiêkszenia wydajnoœci oznaczaj¹, ¿e uzasadnione

by³oby wzmocnienie zespo³ów kierowniczych w zak³adach przeróbki mechanicznej wêgla zarówno w ZG Sobieski, jak i ZG Janina.

IMC wyra¿a obawê, ¿e brak odpowiednio ustrukturyzowanych szkoleñ i mo¿liwoœci dokszta³cania pracowników w zakresie praktyki

i technologii wzbogacania wêgla (w ramach Spó³ki lub w zewnêtrznych instytucjach edukacyjnych) utrudnia ci¹g³y rozwój zawodowy

pracowników, który jest niezbêdny dla realizacji za³o¿onych przez Spó³kê celów, jakimi s¹ zwiêkszenie wydajnoœci i modernizacja

dzia³alnoœci. Sytuacja ta stanowi równie¿ barierê dla zmian, mo¿e opóŸniæ wprowadzanie stosowanych w bran¿y najlepszych wzorców

i praktyk, a ponadto wzmacnia niektóre obecnie istniej¹ce z³e wzorce, co szczególnie odnosi siê do nowo zatrudnionych. Kwestiami tymi

mo¿na by siê zaj¹æ, podejmuj¹c wspó³pracê z lokalnymi uczelniami technicznymi i opracowuj¹c specjalne kursy dla zainteresowanych.

Odpowiednie pakiety szkoleniowe mog³yby równie¿ opracowaæ Instytut Górnictwa i Politechnika.

Je¿eli w obu zak³adach wzbogacania wêgla wdro¿one zostan¹ obecnie istniej¹ce plany inwestycyjne, to powinny one pomóc utrzymaæ obecn¹

niezawodnoœæ obu zak³adów oraz zwiêkszyæ ich wydajnoœæ w za³o¿onym okresie programowania. Zak³ady bêd¹ jednak wymaga³y trwa³ego,

wysokiego poziomu nak³adów na materia³y i zasoby zu¿ywalne, naprawy, remonty oraz us³ugi. Jest to uwzglêdnione w planach Spó³ki,

jednak¿e IMC pragnie dodatkowo podkreœliæ, ¿e nieuniknione sprzeczne ze sob¹ wymagania dotycz¹ce zasobów finansowych nie powinny

skutkowaæ zmniejszeniem zasobów przeznaczonych na zagwarantowanie, ¿e oba zak³ady przeróbki mechanicznej wêgla bêd¹ w stanie

w dalszym ci¹gu wzbogacaæ planowane iloœci urobku w sposób pozwalaj¹cy na spe³nianie wymogów jakoœci produktu koñcowego.

Istnieje znaczny potencja³ zwiêkszenia poziomu wydajnoœci i niezawodnoœci zak³adów, choæ sugestie dotycz¹ce tych aspektów wykracza³yby

poza zakres niniejszego raportu.

1.6.3 Kierownictwo

Eksperci IMC odbyli szereg spotkañ i dyskusji z kierownictwem ró¿nego szczebla w PKW. Proponowane przez kierownictwo plany wydobycia

s¹ osi¹galne; co wiêcej, mo¿liwe bêdzie ich przekroczenie, je¿eli dostêpne bêd¹ odpowiednie mechanizmy motywacyjne oraz zastosuje siê

nowe technologie i dodatkowe zasoby. Jednak analiza zawarta w niniejszym raporcie uwzglêdnia jedynie technologie, które s¹ obecnie

wykorzystywane w obu ZG, lub których wdro¿enie jest planowane do roku 2020, oraz plany wydobycia w obrêbie obszarów objêtych obecnie

posiadanymi koncesjami.

Eksperci IMC stwierdzaj¹, ¿e pracownicy Spó³ki, zarówno w centrali, jak i w Zak³adach Górniczych, s¹ osobami otwartymi i chêtnymi

do wspó³pracy, dobrze wykwalifikowanymi i posiadaj¹cymi dog³êbn¹ znajomoœæ wyzwañ zwi¹zanych z wydobyciem znajduj¹cych siê tu z³ó¿,

co wynika z faktu, ¿e wiêkszoœæ z nich jest pracownikami tych ZG ju¿ od d³u¿szego czasu. Podejœcie Spó³ki zak³ada otwarte i kreatywne

myœlenie, dziêki czemu nowe technologie mo¿na wdra¿aæ zgodnie z potrzebami i bez tworzenia niepo¿¹danych zagro¿eñ dla dzia³alnoœci firmy

czy bezpieczeñstwa.

IMC jest zdania, ¿e kierownictwo myœli przysz³oœciowo, jednak dzia³a³o do tej pory przede wszystkim w ramach sektora publicznego; istniej¹

równie¿ dowody na to, ¿e firma zatrudnia zbyt du¿¹ iloœæ pracowników. W sektorze prywatnym firma bêdzie musia³a rozwa¿yæ kroki maj¹ce

na celu zwiêkszenie efektywnoœci swojej dzia³alnoœci operacyjnej.

1.6.4 Pracownicy

1.6.4.1 Poziom zatrudnienia

Tabela 1–10 zawiera informacje na temat zatrudnienia ca³kowitego w latach 2007–2009.

Tabela 1–10 Poziom zatrudnienia

Jednostka 2007 2008 2009

ZG Janina 2 820 2 791 2 812

ZG Sobieski 2 981 2 962 3 093

Centrala 218 214 220

Ogó³em 6 019 5 967 6 125

Tabela przedstawia stan zatrudnienia na dzieñ 31 grudnia w danym roku. Spó³ka oprócz pracowników w³asnych zatrudnia tak¿e

podwykonawców, zajmuj¹cych siê g³ównie pracami przygotowawczymi i wyspecjalizowanymi. Dane dotycz¹ce podwykonawców na dzieñ

31.12.2009 r. s¹ podane w Tabeli 1–11.
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Tabela 1–11 Dane podwykonawców œwiadcz¹cych us³ugi na terenie zak³adów górniczych Sobieski i Janina

Podwykonawca Liczba pracowników

ZG Janina

Konsorcjum Przedsiêbiorstw Robót Górniczych i Budowy Szybów S.A. 227

Górnicze Przedsiêbiorstwo Robót Specjalistycznych HYDROKOP Sp. z o.o. 89

Elektrometal S.A. 56

Przedsiêbiorstwo Produkcyjno-Górnicze ROW-JAS Sp. z o.o. 38

ZG Sobieski

Przedsiêbiorstwo Us³ugowo-Produkcyjno-Handlowe WAMPOL Mys³owice 2

Górnicze Przedsiêbiorstwo Robót Specjalistycznych HYDROKOP 33

Zak³ad Elektryczno-Budowlany i Przemys³owy 4

LINTER Wolbrom 113

Zak³ad Wierceñ, Kotwieñ i Us³ug Górniczych 47

Œl¹skie Przedsiêbiorstwo Inwestycyjne 43

Warto podkreœliæ, ¿e w ostatnim okresie liczba pracowników w ZG Sobieski zwiêkszy³a siê. Inne istotne kwestie zwi¹zane z pracownikami

kopalni to wiek pracowników oraz sta¿ pracy pod ziemi¹. Tematy te omówiono poni¿ej.

1.6.4.2 Produktywnoœæ pracowników

Je¿eli przyjmie siê wykorzystywany na ca³ym œwiecie wskaŸnik produktywnoœci, jakim jest iloœæ ton na 1 pracownika, to w oparciu o podane

œrednie iloœci ton na osoborok (z wy³¹czeniem pracowników centrali) produktywnoœæ w Spó³ce zwiêkszy³a siê w latach 2007–2008,

a nastêpnie spad³a w roku 2009, co by³o skutkiem problemów z wydobyciem na jednej ze œcian w ZG Sobieski. Dane te przedstawione zosta³y

poni¿ej, w Tabeli 1–12.

Tabela 1–12 Produktywnoœæ pracowników

Jednostka 2007 2008 2009

Produkcja wêgla handlowego ogó³em tony 4 632 135 5 573 663 4 938 809

ZG Sobieski tony 2 878 320 3 360 993 2 733 224

ZG Janina tony 1 753 815 2 212 670 2 205 585

Zatrudnienie w Zak³adach Górniczych ogó³em (stan na 31.12 danego roku) liczba 5 801 5 753 5 905

ZG Sobieski liczba 2 981 2 962 3 093

ZG Janina liczba 2 820 2 791 2 812

Produkcja wêgla handlowego na osoborok ton/osoborok 769,59 934,08 806,34

ZG Sobieski ton/osoborok 965,56 1 134,70 883,68

ZG Janina ton/osoborok 621,92 792,79 784,35

1.6.4.3 Profile wieku i doœwiadczenia

Na prawo do przejœcia na emeryturê wp³ywaj¹ dwa kryteria: wiek i iloœæ lat przepracowanych pod ziemi¹. Przyk³adowo po roku 1989 iloœæ

pracowników w ZG Janina znacznie siê zmniejszy³a, z liczby 6 745 do obecnie zatrudnionych 2 812 osób. Natomiast wydobycie zmniejszy³o

siê z 3 627 075 ton w roku 1989 do obecnej wartoœci 2 205 585 ton (2009). Rekrutacja w tym okresie by³a bardzo ograniczona. Z tego

wzglêdu obecnie rozk³ad wiekowy pracowników jest nierównomierny, a na wszystkich poziomach struktury organizacyjnej osoby z du¿ymi

kwalifikacjami i sta¿em odchodz¹ z pracy.
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Tabela 1–13 Sta¿ i profile wieku pracowników do³owych w ZG Sobieski i ZG Janina

Sta¿ pracowników do³owych Pracownicy do³owi wg roku urodzenia

Lata pracy pod ziemi¹ ZG Sobieski ZG Janina Rok ZG Sobieski ZG Janina

<1 81 1986–1990 155 75

1–5 712 433 1981–1985 359 232

6–10 126 212 1976–1980 237 179

11–15 99 48 1971–1975 302 405

16–20 310 319 1966–1970 560 651

21–25 706 689 1961–1965 398 304

>25 98 213 1956–1960 106 63

OGÓ£EM 2132 1914 Przed 1955 15 5

OGÓ£EM 2132 1914

Powy¿sza Tabela 1–13 ilustruje, jak istotny wp³yw maj¹ zasady dotycz¹ce iloœci lat przepracowanych pod ziemi¹ i warunki przejœcia

na emeryturê. W obu zak³adach górniczych pracuje ju¿ stosunkowo niewielu pracowników posiadaj¹cych ponad 25 lat sta¿u pracy

pod ziemi¹. Oznacza to, ¿e w trakcie obowi¹zywania obecnych planów wydobycia spó³ka bêdzie musia³a zatrudniæ i przeszkoliæ ponad po³owê

si³y roboczej w obu kopalniach, zak³adaj¹c iloœci pracowników przyjête w biznesplanach do roku 2020. W obu ZG w ci¹gu najbli¿szych piêciu

lat niemal po³owê pracowników do³owych trzeba bêdzie zast¹piæ nowo zatrudnionymi. Sytuacja ta jest skutkiem niezatrudniania nowych

pracowników w okresie od 1995 do 2004 roku.

W przypadku pracowników do³owych g³ównym czynnikiem warunkuj¹cym prawo do przejœcia na emeryturê jest sta¿ pracy pod ziemi¹,

natomiast dla pozosta³ych takim czynnikiem jest wiek. Poni¿sza tabela ilustruje strukturê wiekow¹ ca³ej Spó³ki.

Tabela 1–14 Struktura wiekowa wszystkich pracowników PKW, stan na 31 grudnia 2009

Przedzia³ wiekowy Kobiety Mê¿czyŸni Ogó³em %

OGÓ£EM 689 5436 6125 100

Poni¿ej 30 59 1245 1304 21,3

31 do 40 112 1709 1821 29,7

41 do 50 353 2157 2510 41,0

51 do 60 165 318 483 7,9

61 do 65 0 6 6 0,1

Powy¿ej 65 0 1 1 0

Œredni wiek pracownika Spó³ki wynosi 38,8 (stan na 31 grudnia 2009). W roku 2008 wynosi³ on 41, a w 2007 – 39.

Jak wynika z powy¿szych tabel, ze wzglêdu na prawo do odejœcia na emeryturê po przepracowaniu 25 lat pod ziemi¹ stosunkowo niewielu

pracowników kopalni decyduje siê pracowaæ dalej po osi¹gniêciu wieku 50 lat. Osoba, która zaczê³a pracê pod ziemi¹ w wieku lat 21, mo¿e

przejœæ na emeryturê jeszcze przed piêædziesi¹tym rokiem ¿ycia. Inne dostêpne dane pokazuj¹, ¿e wiêkszoœæ pracowników, którzy maj¹

prawo przejœæ na emeryturê, faktycznie to czyni.

Znaczn¹ czêœæ pracowników do³owych da siê przeszkoliæ stosunkowo szybko ze wzglêdu na posiadane przez nich wykszta³cenie techniczne,

które otrzymuj¹ we wci¹¿ istniej¹cych w tym regionie szko³ach technicznych. Jednak¿e znacznie d³u¿szym procesem jest rozwój i szkolenie

techników i pracowników, których zadaniem jest wykonywanie zadañ wymagaj¹cych wy¿szych kwalifikacji, a tym bardziej in¿ynierów i kadry

kierowniczej.

Rozk³ad wiekowy jest podobny na wszystkich poziomach struktury organizacyjnej w Spó³ce (równie¿ dla pracowników dozoru). Rekrutacja

i szkolenia prowadzone s¹ w sposób ci¹g³y.

W trakcie rozmów z kierownictwem kadr eksperci IMC zostali zapewnieni, ¿e rekrutacja nie stanowi problemu i ¿e ka¿de zamieszczane

og³oszenie o wakacie spotyka siê z nadpoda¿¹ kandydatów. Spó³ka wspiera równie¿ studentów kierunków górniczych na uczelniach

technicznych.
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1.6.5 Bezpieczeñstwo i higiena pracy

Tabela 1–15 przedstawia liczbê wypadków w latach 2007–2009. Eksperci IMC zwrócili uwagê na te dane i omówili je szczegó³owo

ze Spó³k¹.

Tabela 1–15 Statystyki wypadków w latach 2007–2009

Rok 2007 2008 2009

Rodzaj wypadku ZG Sobieski ZG Janina Ogó³em ZG Sobieski ZG Janina Ogó³em ZG Sobieski ZG Janina Ogó³em

Œmiertelne 1 0 1 0 1 1 0 1 1

Ciê¿kie

Lekkie 61 63 124 75 62 137 84 60 144

Ogó³em 62 63 125 75 63 138 84 61 145

W swojej sprawozdawczoœci Spó³ka informuje o wypadkowoœci zgodnie z wymogami polskiego prawa, jak w Tabeli 1–16 (poni¿ej).

Tabela 1–16 Wypadkowoœæ w latach 2007–2009, wg danych w³asnych PKW

Rok ZG
Liczba

wypadków

Dni na

zwolnieniu

WskaŸnik

ciê¿koœci

Liczba

wypadków

œmiertelnych

na milion ton

Czêstotliwoœæ

na 100 000

osobodni

Czêstotliwoœæ

na 1000

pracowników

2009

Sobieski 84 4928 58,7 0,0 12,1 25,8

Janina 61 4207 70,1 0,3 9,7 20,9

Ogó³em 145 9135 63,4 0,2 10,9 23,4

2008

Sobieski 75 3618 48,2 0,0 11,1 23,9

Janina 63 4276 68,9 0,46 9,8 20,7

Ogó³em 138 8021 58,6 0,2 10,5 22,3

2007

Sobieski 62 2880 54,6 0,3 9,4 20,7

Janina 63 4433 70,4 0,0 10,4 22,3

Ogó³em 125 7313 58,5 0,2 9,9 21,5

IMC zwraca uwagê na fakt, ¿e w ci¹gu ostatnich oœmiu lat mia³o miejsce piêæ wypadków œmiertelnych. Wprawdzie ka¿dy wypadek œmiertelny

nale¿y traktowaæ jako wypadek, któremu mo¿na by³o zapobiec, jednak bior¹c pod uwagê, ¿e zatrudnionych jest ponad 4000 pracowników

do³owych, nale¿y stwierdziæ, ¿e jest to stosunkowo niska liczba w porównaniu z innymi kopalniami tej wielkoœci.

Zauwa¿ono tendencjê rosn¹c¹ w iloœci wypadków w ZG Sobieski. W trakcie rozmowy na ten temat z G³ównym In¿ynierem ds. BHP i Szkolenia

nie uda³o siê w sposób jednoznaczny ustaliæ przyczyny tego stanu rzeczy, choæ mo¿e on mieæ zwi¹zek z rosn¹cym odsetkiem nowo

zatrudnionych pracowników.

Nale¿y odnotowaæ, ¿e najwiêcej wypadków mia³o miejsce na skutek poœliŸniêæ i upadków. Nie jest to zaskakuj¹ce, gdy¿ chodniki w kopalni

s¹ œliskie na skutek wystêpowania w nich du¿ej iloœci wody. Jednak¿e eksperci IMC zauwa¿yli równie¿, ¿e niektóre z miejsc by³y utrzymane

mniej starannie, ni¿by sobie mo¿na by³o ¿yczyæ. Iloœæ wypadków tego typu by³a wy¿sza w ZG Sobieski, co mo¿e wynikaæ z koniecznoœci

przebywania przez górników na piechotê pod ziemi¹ wiêkszych odleg³oœci ni¿ w ZG Janina. Kolejna kategoria to wypadki przy rêcznym

manipulowaniu i przenoszeniu materia³ów i sprzêtu. Odnotowano, ¿e pod ziemi¹ znajduj¹ siê stanowiska prze³adunkowe, gdzie materia³y

przenosi siê z tradycyjnego systemu transportu szynowego na nowszy system podwieszanej kolejki jednoszynowej.

1.6.6 Infrastruktura

Œl¹sk, jako obszar bêd¹cy centrum polskiego przemys³u ciê¿kiego, posiada dobrze rozwiniêt¹ infrastrukturê i jest dobrze skomunikowany

z pozosta³ymi czêœciami kraju oraz krajami s¹siednimi za pomoc¹ po³¹czeñ drogowych, kolejowych i lotniczych. Omawiane po³¹czenia

transportowe by³y rozbudowywane przez lata i s¹ odpowiednie, równie¿ bior¹c pod uwagê wymagania, które bêd¹ stawiane przed nimi

w przysz³oœci. S¹ one na bie¿¹co utrzymywane, naprawiane i ulepszane w ramach szeroko zakrojonych programów inwestycyjnych.

Miasto Katowice zlokalizowane jest na Wy¿ynie Górnoœl¹skiej, w po³udniowej Polsce, pomiêdzy Wis³¹ i Odr¹, na przeciêciu wa¿nych

europejskich sieci komunikacyjnych.

Na terenie Aglomeracji Œl¹skiej wci¹¿ istniej¹ du¿e oœrodki produkcji wêgla i stali, w tym szereg kopalñ wêgla i dwie du¿e huty stali: Huta

Baildon i Huta Ferrum, a tak¿e Huta Metali Nie¿elaznych Szopienice.
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Oba omawiane w niniejszym raporcie Zak³ady Górnicze posiadaj¹ odpowiednio rozbudowane systemy za³adunku dla transportu drogowego

oraz bocznice umo¿liwiaj¹ce przechowywanie i za³adunek wêgla, po³¹czone z krajowym systemem sieci kolejowej. Grupa Tauron dysponuje

pe³nym dostêpem do niezbêdnej sieci kolejowej, co zwiêksza niezawodnoœæ dostaw. Odleg³oœæ punktów za³adunkowych od sieci dróg

krajowych i sieci kolejowej nie przekracza trzech kilometrów. Wêgiel wzbogacony w zak³adach przeróbki mechanicznej wêgla jest dostarczany

kolej¹ i transportem drogowym do elektrowni i hurtowych odbiorców krajowych.

Oba zak³ady górnicze posiadaj¹ bardzo dobre systemy zasilania w energiê elektryczn¹ – minimum dwa 110 kV przy³¹cza do lokalnej sieci,

która jest w³asnoœci¹ spó³ki ENION – operatora systemu dystrybucyjnego wchodz¹cego w sk³ad Grupy Tauron.

Regionalna sieæ elektroenergetyczna jest równie¿ po³¹czona z poblisk¹ sieci¹ czesk¹, co dodatkowo wzmacnia polski system elektroenergetyczny.

CENTREL – nowy miêdzynarodowy system po³¹czonych sieci elektroenergetycznych w tym regionie Europy, obejmuj¹cy m.in. Polskê,

Czechy, S³owacjê i Wêgry – zosta³ zintegrowany z zachodnioeuropejskim systemem UCPTE.

Woda pitna dostêpna jest po uzdatnieniu z rzek, zbiorników wodnych i studni, i dostarczana przez zewnêtrzne przedsiêbiorstwa

wodno-kanalizacyjne RPWiK Janina Chriandwand i MPWiK Jaworzno. Na skalê lokaln¹ czêœæ tej wody uzyskiwana jest z kompleksu

wodonoœnego kopalni Janina. Przedsiêbiorstwa wodno-kanalizacyjne odpowiedzialne s¹ za dostawê i dystrybucjê wody do miejscowoœci

i kopalñ, a tak¿e za uzdatnianie œcieków.

Woda przemys³owa i na potrzeby przeciwpo¿arowe uzyskiwana jest poprzez wypompowywanie jej z podziemnego systemu odwadniaj¹cego

i zrzucanie do powierzchniowych zbiorników i osadników; czêœciowo jest ona wykorzystywana w obiegu zamkniêtym.

Energiê ciepln¹ ka¿dy z ZG nabywa od lokalnych operatorów:

ZG Sobieski od Po³udniowego Koncernu Energetycznego (Elektrociep³ownia Jaworzno II), potrzeby na terenach wiejskich uzupe³niane s¹

energi¹ ciepln¹ z kot³owni gazowych, ZG Janina od Nadwiœlañskiej Spó³ki Energetycznej.

Region dysponuje dobrze rozwiniêt¹ sieci¹ pañstwowych szpitali. Górnicy z PKW wspieraj¹ je poprzez akcje charytatywne, co przyczynia siê

do utrzymania wysokiego poziomu us³ug.

Oba zak³ady posiadaj¹ w³asne, dobrze wyposa¿one zespo³y ratownicze, których dzia³ania w wyj¹tkowo powa¿nych wypadkach mog¹ zostaæ

wsparte przez jednostki ogólnopolskie. Zespo³y te regularnie uczestnicz¹ w krajowych i miêdzynarodowych konkursach górniczych zespo³ów

ratowniczych.

Najbli¿sze lotnisko miêdzynarodowe znajduje siê w Pyrzowicach (30 km na pó³nocny zachód od Katowic). Obejmuje ono dwa terminale

pasa¿erskie (A i B) oraz jeden du¿y terminal towarowy. Kolejne du¿e lotnisko miêdzynarodowe znajduje siê w podkrakowskich Balicach.

Szkolnictwo stoi na wysokim poziomie. System edukacyjny na Œl¹sku obejmuje równie¿ szkolnictwo wy¿sze.

Górnoœl¹ski miejski system komunikacyjny obejmuje zarówno spó³ki z sektora prywatnego, jak i publicznego, œwiadcz¹ce us³ugi transportu

autokarowego, autobusowego, tramwajowego i kolejowego.

1.6.7 Kwestie geotechniczne

PKW posiada bogate doœwiadczenie w zakresie prowadzenia dzia³alnoœci górniczej na wielu pok³adach wybierania, w tym równie¿ na ma³ych

g³êbokoœciach. W oparciu o jego ocenê oraz wnioski z wizyty ekspertów IMC pod ziemi¹ stwierdziæ mo¿na, ¿e stosowane techniki górnicze

s¹ adekwatne do warunków górniczych w obu kopalniach.

Ogólnie rzecz bior¹c, warunki stropowo-sp¹gowe w kopalniach sprzyjaj¹ dzia³alnoœci górniczej, choæ w niektórych obszarach mo¿na

oczekiwaæ wypiêtrzania sp¹gu. Parametry geotechniczne stropu i sp¹gu s¹ regularnie sprawdzane i monitorowane, g³ównie za pomoc¹ prób

penetrometrycznych w odwiertach podziemnych. Pozwala to na okreœlenie parametrów wytrzyma³oœciowych ska³ stropu i sp¹gu

w urabianych pok³adach.

Obudowa chodnikowa obejmuje stosowanie ³uków podatnych i nie wystêpuj¹ tu wiêksze problemy, nawet przy wybieraniu wiêkszych

gabarytów na potrzeby instalacji wyposa¿enia œciany. Kotwienie stropu jest stosowane jedynie na bardzo ograniczon¹ skalê, w których to

przypadkach stosuje siê kotwy strunowe.

1.6.8 Wyrzuty ska³

PKW przeanalizowa³ ryzyko wyst¹pienia wyrzutów ska³ i stwierdzi³, ¿e nie wystêpuje ono w planowanym okresie wydobycia. Ze wzglêdu

na ma³¹ g³êbokoœæ prowadzonych prac i relatywnie miêkkie utwory, w których siê je prowadzi, IMC przychyla siê do tej opinii.

Kopalnie stosuj¹ siê do zaleceñ i wytycznych komisji i innych podmiotów zajmuj¹cych siê kwestiami bezpieczeñstwa górniczego. Niedawno

zainstalowano równie¿ stacjê monitoringu sejsmicznego.

1.6.9 Wyrzuty gazu

Ze wzglêdu na bardzo nisk¹ zawartoœæ gazów w pok³adach ryzyko to jest znikome w ca³ym okresie objêtym biznesplanem, od 2010

a¿ do 2020 roku.
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1.7 Transport

Wêgiel z zak³adów górniczych PKW dostarczany jest obecnie do klientów kolej¹ i transportem ko³owym zgodnie z zapotrzebowaniem.

Dostawy hurtowe realizowane s¹ z wykorzystaniem ró¿nych typów wagonów, dostosowanych do gruboœci wêgla, natomiast dostawy

do elektrowni z u¿yciem standardowych sk³adów.

1.8 Projekty

1.8.1 Projekty d³ugofalowe

1.8.1.1 ZG Janina – Pog³êbienie szybu wraz z pracami towarzysz¹cymi – szyb Janina VI

PKW planuje pog³êbienie istniej¹cego szybu Janina VI, po³o¿onego w centralnej czêœci obszaru objêtego obecnie koncesj¹. Ma to na celu

przed³u¿enie funkcjonowania kopalni z obecnie planowanego terminu likwidacji w roku 2039 do roku 2083.

Zgodnie z za³o¿eniem, szyb Janina VI bêdzie pog³êbiony o 300 m, z obecnego poziomu 500 m do poziomu 800 m. Pog³êbiony szyb pozwoli

kopalni na dostêp do dodatkowych zasobów w iloœci oko³o 130 milionów ton, z czego celem g³ównym jest pok³ad 207, o mi¹¿szoœci pok³adu

od 2 do 5 metrów wêgla lepszej jakoœci.

Szacunkowy koszt projektu to 526,4 miliona z³ (wed³ug cen nominalnych, bez podatku VAT) , a termin realizacji do roku 2024. Koszty projektu

obejmuj¹ pog³êbienie szybu do g³êbokoœci 800 m oraz ca³oœæ wyposa¿enia szybu i infrastrukturê powierzchniow¹, a tak¿e bezpoœrednio

powi¹zane z nowym szybem wyrobiska chodnikowe i infrastrukturê do³ow¹.

Inne wyrobiska pochy³e zostan¹ wydr¹¿one pomiêdzy istniej¹cymi poziomami roboczymi, schodz¹c do g³êbokoœci 800 m w innych czêœciach

kopalni. Koszt tych prac nie jest ujêty w podanych szacunkach dla projektu.

1.8.1.2 ZG Sobieski – budowa nowego szybu Grzegorz

PKW planuje zag³êbienie nowego szybu Grzegorz na po³udniowym krañcu obecnego obszaru górniczego ZG Sobieski. Projekt ma dwa cele.

Po pierwsze, nowy szyb przed³u¿y funkcjonowanie kopalni w obszarze objêtym koncesj¹ z obecnie planowanego terminu zamkniêcia w roku

2042 do roku 2064.

Po drugie, nowy szyb znacz¹co poprawi dostêp do z³ó¿/zasobów w rejonie pomiêdzy ZG Sobieski i ZG Janina. Wnioski o wydanie koncesji

wydobywczych na te z³o¿a zostan¹ z³o¿one w najbli¿szym czasie. Obecnie firma posiada koncesje na poszukiwanie i rozpoznawanie tych z³ó¿,

stworzy³a tak¿e plan badañ na najbli¿sze trzy lata. Szacuje siê, ¿e projekt ten otworzy dostêp do dalszych 100 milionów ton zasobów w tych

z³o¿ach.

Nowy szyb Grzegorz umiejscowiony bêdzie w granicach filaru ochronnego autostrady A4, aby w jak najmniejszym stopniu blokowa³

eksploatacjê zasobów z³o¿a.

Szacunkowy koszt projektu w latach 2010–2020 zamknie siê w kwocie 569,4 miliona z³ (wed³ug cen nominalnych, bez podatku VAT), a termin

ukoñczenia to rok 2020. Koszty projektu obejmuj¹ g³êbienie szybu do g³êbokoœci 830 m oraz ca³oœæ wyposa¿enia szybu i infrastrukturê

powierzchniow¹, a tak¿e bezpoœrednio powi¹zane z nowym szybem chodniki i infrastrukturê do³ow¹.

Inne szyby pochy³e zostan¹ wydr¹¿one pomiêdzy istniej¹cymi poziomami roboczymi, schodz¹c do g³êbokoœci 800 m w innych czêœciach

kopalni. Koszt tych prac nie jest ujêty w podanych szacunkach dla projektu.

1.8.2 Perspektywy d³ugofalowe

1.8.2.1 Dodatkowe koncesje na wydobycie

Oprócz istniej¹cych rezerw i zasobów, opisanych w niniejszym raporcie, PKW jest zainteresowany kilkoma przyleg³ymi rejonami zasobów

perspektywicznych. W momencie wizyty ekspertów firma by³a w trakcie uzyskiwania koncesji na poszukiwanie i rozpoznawanie

tych obszarów. W planach wydobycia do roku 2020 przygotowany jest szczegó³owy program rozpoznawania za pomoc¹ powierzchniowych

otworów geologicznych. Nowe obszary przyczyni¹ siê do zwiêkszenia efektywnoœci wydobycia. Oba zak³ady górnicze posiadaj¹ potencja³

do zwiêkszenia produkcji ponad poziom obecnie ujêty w planach ruchu.

1.8.2.1.1 Wis³a I i Wis³a II-1

S¹ to dwa obszary perspektywicznych zasobów zalegaj¹cych na wschód od obecnie eksploatowanych zasobów ZG Janina. Jak wynika

z szacunków, oba bloki ³¹cznie mog¹ zawieraæ rezerwê bilansow¹ (system polski) licz¹c¹ 550 milionów ton. Ministerstwo Œrodowiska wyda³o

œwiadectwo, zgodnie z którym owe rezerwy bilansowe zakwalifikowane zosta³y do klasy C

1

i C

2

. Zasoby te nie zosta³y jeszcze dok³adnie

rozpoznane i ujête w koncesji wydobywczej, jednak je¿eli dalsze powierzchniowe otwory geologiczne potwierdz¹ ich wielkoœæ, a firma uzyska

stosowne koncesje, znacznie zwiêksz¹ one zasoby firmy. Poprawi¹ one równie¿ efektywnoœæ wydobycia, skracaj¹c jednoczeœnie odleg³oœci,
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na jakie przewo¿ony jest wêgiel do wywiezienia szybem na powierzchniê. Eksperci IMC zapoznali siê z planami pokazuj¹cymi, w jaki sposób

firma planuje udostêpniæ te zasoby do eksploatacji.

1.8.2.1.2 Byczyna

Jest to obszar po³o¿ony na po³udniowy wschód od obszaru obecnie objêtego koncesj¹ ZG Sobieski. Zgodnie z szacunkami firmy, zawieraj¹

one rezerwê bilansow¹ (system polski) licz¹c¹ 88 milionów ton. Zasoby te nie zosta³y jeszcze dok³adnie rozpoznane i ujête w koncesji

wydobywczej, jednak je¿eli dalsze powierzchniowe otwory geologiczne potwierdz¹ ich wielkoœæ, a firma uzyska stosowne koncesje, znacznie

zwiêksz¹ one zasoby firmy. Poprawi¹ one równie¿ efektywnoœæ wydobycia, skracaj¹c jednoczeœnie odleg³oœci, na jakie przewo¿ony

jest wêgiel przed wywiezieniem szybem na powierzchniê. Aby udostêpniæ te zasoby, firma przygotowuje projekt g³êbienia nowego szybu

Grzegorz. Umo¿liwi on nie tylko eksploatacjê tych zasobów, lecz równie¿ otworzy wspólny z ZG Janina dostêp do zasobów po³o¿onych

pomiêdzy obiema kopalniami. Eksperci IMC zapoznali siê z planami pokazuj¹cymi, w jaki sposób firma planuje udostêpniæ te zasoby

do eksploatacji.

1.8.2.1.3 D¹b, D¹b-Zachód, D¹b-Kroczymiech

S¹ to perspektywiczne zasoby zalegaj¹ce pomiêdzy istniej¹cymi zak³adami górniczymi. W niektórych miejscach ich po³o¿enie pod autostrad¹

A4 mo¿e uniemo¿liwiæ ich eksploatacjê, jednak wiêksza czêœæ tych zasobów znajduje siê pod terenami niezagospodarowanymi. Zgodnie

z szacunkami firmy, zawieraj¹ one rezerwê bilansow¹ (system polski) licz¹c¹ 832 miliony ton wêgla. Zasoby te nie zosta³y jeszcze dok³adnie

rozpoznane i ujête w koncesji wydobywczej, jednak je¿eli dalsze powierzchniowe otwory geologiczne potwierdz¹ ich wielkoœæ, a firma uzyska

stosowne koncesje, znacznie zwiêksz¹ one zasoby firmy. Poprawi¹ one równie¿ efektywnoœæ wydobycia, skracaj¹c jednoczeœnie odleg³oœci,

na jakie przewo¿ony jest wêgiel do wywiezienia szybem na powierzchniê. Aby udostêpniæ te zasoby, firma przygotowuje projekt g³êbienia

nowego szybu Grzegorz.

1.8.2.1.4 Inne rejony

Firma jest zainteresowana innymi potencjalnymi rejonami wydobywczymi, granicz¹cymi z obecnie eksploatowanymi.

1.8.2.2 Potencjalny zakup KWK Boles³aw Œmia³y

KWK Boles³aw Œmia³y jest po³o¿ona w obszarze górniczym £aziska, w œrodkowej czêœci Górnoœl¹skiego Zag³êbia Wêglowego. Ta czêœæ

zag³êbia zosta³a sklasyfikowana jako Grupa II, co oznacza stosunkowo skomplikowan¹ budowê geologiczn¹, zwi¹zan¹ z tektonik¹. Z³o¿e jest

podzielone na piêæ czêœci, wzd³u¿ g³ównych cech tektonicznych; Aleksander I, II, III, IV oraz Bujaków 2. Historycznie produkcja zwi¹zana by³a

z rejonami Aleksander, natomiast obecnie trwa w rejonie Bujaków 2.

Kompleks KWK Boles³aw Œmia³y zajmuje spory obszar w pobli¿u miasta £aziska Górne i obejmuje dwa szyby umo¿liwiaj¹ce dostêp

do wyrobisk oraz satelitarny szyb wentylacyjny, po³o¿ony 6 km dalej w kompleksie leœnym Bujaków. W wyrobiskach podziemnych wykryto

obecnoœæ gazu, istnieje wiêc potencjalna mo¿liwoœæ wyrzutów metanu i dlatego kopalnia wykorzystuje zgodny z polskimi normami sprzêt

przeciwwybuchowy.

Zak³ad KWK Boles³aw Œmia³y posiada rozbudowany system bocznic kolejowych i dróg wewnêtrznych umo¿liwiaj¹cych sk³adowanie

i za³adunek wêgla, jest tak¿e pod³¹czony do krajowej sieci kolejowej, której wêze³ znajduje siê ok. 1,5 km od kopalni. Wiêkszoœæ produktu

z Zak³adu Wzbogacania Wêgla w KWK Boles³aw Œmia³y trafia bezpoœrednio do pobliskiej Elektrowni £aziska magistraln¹ taœmow¹

dostarczaj¹c¹ uœredniony wêgiel w tempie 670–860 t/h.

Wzbogacony wêgiel jest tak¿e transportowany kolej¹ i ciê¿arówkami do innych polskich elektrowni, cementowni, odbiorców hurtowych

i na rynki eksportowe. Kopalnia ma bardzo mocn¹ sieæ energetyczn¹, obejmuj¹c¹ trzy 110 kV przy³¹cza do lokalnej sieci przesy³owej.

W³aœcicielem i operatorem sieci przesy³owej w okolicy jest Vattenfall (oddzia³ szwedzkiej firmy energetycznej). Polska sieæ przesy³owa jest

tak¿e po³¹czona z systemem energetycznym Czech, co dodatkowo wzmacnia sieci elektroenergetyczne w regionie.

1.9 Kwestie œrodowiskowe i zarz¹dzanie ochron¹ œrodowiska

1.9.1 Ustawodawstwo

Polska posiada dobrze rozwiniête ustawodawstwo, uwzglêdniaj¹ce dyrektywy œrodowiskowe UE, których transpozycji dokonano w procesie

przyst¹pienia do Unii Europejskiej. Przepisy o zasadniczym znaczeniu dla dzia³alnoœci wydobywczej PKW to:

• Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony œrodowiska,

• Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w œrodowisku i ich naprawie,

• Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

• Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntów rolnych i leœnych,

• Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. Prawo geologiczne i górnicze,
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• Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne,

• Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach,

• Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

• Ustawa z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych,

• Ustawa z dnia 3 paŸdziernika 2008 r. o udostêpnianiu informacji o œrodowisku i jego ochronie, udziale spo³eczeñstwa w ochronie

œrodowiska oraz ocenach oddzia³ywania na œrodowisko.

1.9.2 Zezwolenia

Koncesji na poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie udziela Minister Œrodowiska. Do wniosku nale¿y do³¹czyæ pe³ne studium

wykonalnoœci dla kopalni, w tym oceny oddzia³ywania na œrodowisko oraz szczegó³owe plany dotycz¹ce wydobycia, infrastruktury i us³ug.

Udzielenie koncesji wymaga uzgodnienia z w³aœciwym organem samorz¹du terytorialnego.

Zgodnie z Prawem geologicznym i górniczym, ka¿dy zak³ad górniczy musi posiadaæ szczegó³owy plan pracy, zwany planem ruchu, którego

czêœæ szczegó³owa opracowywana jest na okres trzech lat i zatwierdzana przez dyrektora okrêgowego urzêdu górniczego. Czêœæ podstawowa

planu ruchu podlega natomiast aktualizacji w celu dostosowania do istotnych zmian w zak³adzie górniczym. Plan podaje miêdzy innymi

zagadnienia z zakresu ochrony œrodowiska wraz z obiektami budowlanymi oraz zapobiegania szkodom i ich naprawiania. Wymaga siê

uprzedniego przed³o¿enia przez przedsiêbiorcê opinii w³aœciwego wójta, burmistrza lub prezydenta miasta, na wydanie której w³aœciwy organ

ma 14 dni, po konsultacji ze spo³ecznoœci¹ lokaln¹ i innymi zainteresowanymi stronami.

Wymagane prawem pozwolenia, w postaci decyzji wydawanych przez w³aœciwego miejscowo wojewodê lub marsza³ka województwa,

reguluj¹ œrodowiskowe aspekty robót górniczych i dzia³alnoœci powi¹zanej, w tym odwodnienie kopalni, zrzut oczyszczonych wód,

emisje lotne oraz wytwarzanie, odzysk i sk³adowanie odpadów. Wniosek o wydanie decyzji podlega opiniowaniu b¹dŸ zatwierdzeniu na kilku

szczeblach administracyjnych, w tym gminnym, powiatowym i wojewódzkim, a w niektórych przypadkach równie¿ na szczeblu

ministerialnym.

Decyzje s¹ zwykle wydawane na okres do 10 lat i wyznaczaj¹ szereg zasad i warunków, a tak¿e limity dla odprowadzanych do œrodowiska

substancji, a tak¿e wytwarzanych, odzyskiwanych i sk³adowanych odpadów. Ka¿da istotna zmiana podlega zatwierdzeniu w decyzji

zmieniaj¹cej poprzedni¹ decyzjê. Zrzut wód i sk³adowanie odpadów górniczych wymaga uiszczenia stosownych op³at.

1.9.3 Sytuacja bie¿¹ca

Wydobycie i przeróbka wêgla w zak³adach górniczych PKW powoduje nastêpuj¹ce skutki spo³eczne i œrodowiskowe:

• Deformacjê terenu zwi¹zan¹ z prowadzon¹ eksploatacj¹ oraz szkody spowodowane ruchem zak³adów górniczych na terenach rolnych,

w lasach, budynkach i infrastrukturze,

• Odwodnienie kopalñ i zrzut du¿ych iloœci oczyszczonych wód do okolicznych cieków,

• Prowadzenie gospodarki odpadami górniczymi i z przeróbki wêgla.

System zarz¹dzania ochron¹ œrodowiska jest skonstruowany w taki sposób, ¿e szczebel centralny PKW odpowiada za ogólny nadzór i ocenê

oddzia³ywania na œrodowisko, podczas gdy dzia³y ochrony œrodowiska w ZG Sobieski i ZG Janina prowadz¹ monitoring, gospodarkê

odpadami i czuwaj¹ nad przestrzeganiem odpowiednich przepisów œrodowiskowych. Ka¿dy z zak³adów górniczych posiada oddzia³

odpowiedzialny za prognozowanie, monitorowanie i naprawê szkód spowodowanych ruchem zak³adu górniczego, a tak¿e wyp³atê

stosownych odszkodowañ. PKW posiada certyfikaty poœwiadczaj¹ce spe³nienie miêdzynarodowych norm w zakresie systemów zarz¹dzania

jakoœci¹, œrodowiskiem oraz bezpieczeñstwem i higien¹ pracy; odpowiednio: ISO14001:2004, ISO9001:2000 i 18001:2004.

Zatwierdzone plany ruchu dla ZG Sobieski i ZG Janina obowi¹zuj¹ do koñca roku 2010. Oba zak³ady potwierdzi³y, ¿e prace nad nowymi

planami ruchu rozpoczn¹ siê w po³owie roku 2010, a ich docelowe zatwierdzenie powinno nast¹piæ nie póŸniej ni¿ w grudniu. Proces

zatwierdzania planów jest standardowy i Spó³ka nie spodziewa siê ¿adnych problemów, wspó³pracuj¹c ju¿ z urzêdnikami nad aktualizacj¹

planów. Decyzje œrodowiskowe wydane dla ZG Sobieski i ZG Janina przedstawia Tabela 1–17; wszystkie s¹ obecnie w mocy. Eksperci IMC

dokonali przegl¹du wszystkich decyzji, omówili sytuacjê z pracownikami oraz odwiedzili najwa¿niejsze miejsca i instalacje, zw³aszcza

systemy kontroli œrodowiska i punkty monitoringu. Na ile to by³o mo¿liwe, stwierdzono, ¿e PKW wype³nia warunki okreœlone w decyzjach,

przestrzegaj¹c harmonogramów monitoringu i procedur operacyjnych.
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Tabela 1–17 Decyzje œrodowiskowe dla ZG Sobieski i ZG Janina

Typ Znak/numer decyzji Termin odnowienia Organ wydaj¹cy/Opis

Sobieski

Pozwolenie wodnoprawne 1/OS/2009 2012 Marsza³ek Województwa Œl¹skiego – odwodnienie zak³adu

górniczego i odprowadzenie wód do rzeki Przemszy

Emisje lotne SR-III/P/6610/D/42/2/04 2014 Wojewoda Œl¹ski – emisje lotne

Odpady 2554/OS/2009 2019 Marsza³ek Województwa Œl¹skiego – wytwarzanie i sk³adowanie

odpadów niebezpiecznych i innych ni¿ niebezpieczne

Ha³as SR.III/H-6611/a/9/07 W przypadku istotnych

zmian

Wojewoda Œl¹ski – o dopuszczalnym poziomie ha³asu

przenikaj¹cego do otoczenia

Janina

Pozwolenie wodnoprawne SR.IV.ZW.6811-127-07 2016 Wojewoda Ma³opolski – odwodnienie zak³adu górniczego

i odprowadzanie oczyszczonych œcieków do³owych do Wis³y

Odpady SW.III.MW.7650-26/08 2014 Marsza³ek Województwa Ma³opolskiego – pozwolenie

na wytwarzanie odpadów oraz sk³adowanie odpadów

niebezpiecznych i innych ni¿ niebezpieczne

Odpady SR.V.EP.6624/7/03 nie oznaczono Wojewoda Ma³opolski – zatwierdzenie instrukcji eksploatacji

sk³adowiska odpadów pogórniczych

Odpady SW.HI.JP.7657/1-2/09 nie oznaczono Marsza³ek Województwa Ma³opolskiego – zamkniêcie czêœci

obiektu unieszkodliwiania odpadów wydobywczych i przekazanie

w³adzom lokalnym

Woda WI.4022-13/09 nie oznaczono Ma³opolski Wojewódzki Inspektor Ochrony Œrodowiska

– kara pieniê¿na za przekroczenie warunków korzystania

ze œrodowiska – przekroczenia wskaŸnika zawiesiny ogólnej

Pozwolenia wodnoprawne okreœlaj¹ iloœæ wód do³owych, odprowadzanych z zak³adu górniczego, wykorzystywanych na potrzeby w³asne

i odprowadzanych do rzeki, wyznaczaj¹c jednoczeœnie maksymalne wartoœci parametrów dla zrzucanej wody. Na ZG Janina na³o¿ona zosta³a

w roku 2009 kara pieniê¿na za wielokrotne przekroczenia wskaŸnika zawiesiny ogólnej w wodzie zrzucanej do rzeki Wis³y w roku 2008.

Wykonanie tej decyzji zosta³o nastêpnie odroczone decyzj¹, która zatwierdzi³a jednoczeœnie plan inwestycji „Poprawa jakoœci

odprowadzanych wód do³owych oraz zwiêkszenie skutecznoœci ich oczyszczania”. Etap pierwszy tego programu inwestycyjnego, obejmuj¹cy

zwiêkszenie pojemnoœci urz¹dzeñ sedymentacyjnych w obiegu wodno-mu³owym zak³adu przeróbczego, zosta³ zakoñczony w ostatnim

kwartale 2009 r. Etap drugi – przywrócenie funkcjonalnoœci osadników wód do³owych – jest ju¿ realizowany i powinien siê zakoñczyæ

w roku 2014.

Rzeki Przemsza i Wis³a, do których trafiaj¹ wody odprowadzane z ZG Sobieski i ZG Janina, odbieraj¹ tak¿e wodê zrzucan¹ przez kopalnie

po³o¿one w górnym biegu obu rzek, co powoduje, ¿e ich wody s¹ s³abej jakoœci, zw³aszcza pod wzglêdem zasolenia. Pocz¹wszy od roku

2013, wraz z rozpoczêciem eksploatacji g³êbiej po³o¿onych pok³adów, wody odprowadzane przez ZG Janina bêd¹ bardziej zasolone.

Pozwolenie wodnoprawne dla ZG Janina, wa¿ne do 2016 r., uwzglêdnia ten wzrost parametrów i nak³ada ostrzejsze wymogi zwi¹zane

z kontrol¹ i monitoringiem bardziej zasolonej wody. ZG Janina przygotowuje siê do wype³nienia tych zaostrzonych norm poprzez przywrócenie

funkcjonalnoœci starych osadników. Pozwoli to na wykorzystanie pojemnoœci obecnie funkcjonuj¹cego osadnika do retencji bardziej zasolonej

wody w okresach, kiedy zasolenie rzeki Wis³y przekroczy ustalon¹ normê 1g/litr, mierzon¹ w punkcie pomiarowym 23 km w dó³ rzeki

od punktu zrzutu wód z ZG Janina. Kilka z kopalñ po³o¿onych w górê rzeki od ZG Janina podjê³o podobne dzia³ania, aby poprawiæ jakoœæ wód

w rzece.

Odpady pogórnicze z ZG Sobieski s¹ wykorzystywane jako materia³ budowlany lub podsadzkowy b¹dŸ te¿, w przypadku odpadów

przeróbczych, jako paliwo. Odpady nadmiarowe przekazywane s¹, na mocy umowy, na sk³adowisko odpadów prowadzone i stanowi¹ce

w³asnoœæ CTL Maczki-Bór Sp. z o.o. Podobnie dzieje siê z odpadami z ZG Janina, choæ zak³ad ten posiada równie¿ w³asne sk³adowisko

odpadów pogórniczych. Funkcjonowanie sk³adowiska odpadów pogórniczych, nale¿¹cego do ZG Janina, zosta³o zatwierdzone stosown¹

decyzj¹ Wojewody Ma³opolskiego; wody gruntowe i odcieki s¹ monitorowane. Sk³adowisko odpadów znajduje siê na terenie

wydzier¿awionym od gminy i powinno jeszcze funkcjonowaæ przez oko³o 4 lata. Program stopniowej rekultywacji i docelowego zwrotu

tego terenu gminie zosta³ ju¿ uzgodniony.

PKW realizuje projekty zmierzaj¹ce do przetworzenia odpadów z przeróbki wêgla na paliwo do kot³owni, co powinno doprowadziæ

do ograniczenia iloœci odpadów trafiaj¹cych na sk³adowiska. £¹czny koszt utylizacji odpadów z ZG Sobieski i Janina w roku 2009 wyniós³

14,77 miliona z³.

Emisja py³ów ze Ÿróde³ punktowych jest nieznaczna, poniewa¿ wêgiel charakteryzuje siê du¿¹ zawartoœci¹ wilgoci, a jego przeróbka odbywa

siê „na mokro”. Mimo wszystko, ZG Sobieski posiada decyzjê odnosz¹c¹ siê do niedu¿ej emisji innych substancji, choæ nie jest to œcis³y

wymóg prawa. Emisje niezorganizowane zwi¹zane z ruchem pojazdów, sk³adowaniem wêgla i gospodark¹ odpadami mog¹ stanowiæ problem
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w wyj¹tkowo suchych okresach roku. W chwili obecnej ani ZG Sobieski, ani ZG Janina nie prowadzi monitoringu jakoœci powietrza

atmosferycznego na terenie zak³adu. Eksperci IMC s¹ zdania, ¿e taki obowi¹zek mo¿e zostaæ wprowadzony w przysz³oœci.

IMC uwa¿a, ¿e PKW kieruje w³aœciwe zasoby do zajêcia siê kwestiami œrodowiskowymi w obydwu zak³adach. Wszystkie dane,

o które wnioskowali eksperci IMC, zosta³y im udostêpnione. Zespó³ ekspercki IMC oceni³ obecn¹ sytuacjê w dziedzinie ochrony œrodowiska

w PKW jako zadowalaj¹c¹ i nie dopatrzy³ siê ¿adnych innych zobowi¹zañ, wykraczaj¹cych poza realizowane potrzeby zwi¹zane ze szkodami

górniczymi, wype³nianiem warunków okreœlonych decyzjami œrodowiskowymi i planowaniem docelowej rekultywacji po likwidacji zak³adów

górniczych.

1.9.4 Odszkodowania za szkody spowodowane dzia³alnoœci¹ górnicz¹

Plany Ruchu zak³adów górniczych obejmuj¹ przegl¹d terenów, obiektów budowlanych i infrastruktury technicznej, które mog¹ znaleŸæ siê

w zasiêgu wp³ywów eksploatacji górniczej. Prognoza wp³ywu dzia³alnoœci górniczej wyliczana jest w modelach uwzglêdniaj¹cych

przesuniêcia horyzontalne oraz deformacje powierzchni terenu w trakcie i po zakoñczeniu eksploatacji górniczej, a prognozowane skutki

zaliczane s¹ do jednej z czterech kategorii wp³ywu eksploatacji górniczej. Przed rozpoczêciem eksploatacji w danym rejonie przeprowadzana

jest inwentaryzacja budynków i infrastruktury, z przypisaniem poszczególnych obiektów do odpowiedniej kategorii ryzyka pod wzglêdem

stabilnoœci konstrukcyjnej i odpornoœci na osiadanie terenu.

Eksploatacjê planuje siê w taki sposób, aby, je¿eli to mo¿liwe, omijaæ tereny gêsto zaludnione i z du¿¹ iloœci¹ infrastruktury technicznej.

W razie potrzeby PKW podejmuje przed rozpoczêciem eksploatacji dzia³ania profilaktyczne, zabezpieczaj¹ce obiekty budowlane

i infrastrukturê techniczn¹, aby zminimalizowaæ ewentualne szkody i koszty. W przypadku infrastruktury technicznej, takiej jak linie kolejowe,

sieci przesy³owe oraz ruroci¹gi wodne i gazowe, PKW podpisuje porozumienia z ich operatorami, ustalaj¹c zakres niezbêdnych prac

oraz wymogi dotycz¹ce monitorowania.

W trakcie i po zakoñczeniu robót górniczych stosuje siê procedury obserwacji i pomiaru wskaŸników dla terenu, obiektów budowlanych

i infrastruktury technicznej. Strony poszkodowane mog¹ sk³adaæ wnioski o naprawê szkód górniczych w ci¹gu trzech lat od zakoñczenia

eksploatacji. Wszystkie wnioski s¹ rozpatrywane i je¿eli firma uzna je za zasadne, szkody s¹ naprawiane b¹dŸ wyp³acane jest odszkodowanie.

Szkody spowodowane wczeœniejsz¹ eksploatacj¹ widoczne s¹ w kilku rejonach, gdzie w wyniku osiadania terenu powsta³y zalewiska

terenowe i podtopienia gruntu. PKW posiada 2 stacje pomp w granicach terenu górniczego ZG Janina i jedn¹ na terenie górniczym

ZG Sobieski, aby kontrolowaæ zalewiska, planuje siê te¿ budowê kolejnej przepompowni na terenie górniczym ZG Janina.

Koszty prac zabezpieczaj¹co-naprawczych oraz odszkodowañ wyp³aconych przez ZG Sobieski i ZG Janina w latach 2005–2009 przedstawia

Tabela 1–18. Wzglêdnie wysoki poziom kosztów w ZG Sobieski w latach 2005/06 zwi¹zany jest z pracami z zakresu profilaktyki górniczej

i budowlanej, które obejmowa³y podwy¿szenie wa³ów przeciwpowodziowych na rzece Przemszy, wzmocnienie wiaduktu kolejowego, budowê

rowów odwadniaj¹cych i przebudowê ruroci¹gów.

PKW nie posiada szczegó³owych prognoz kosztów szkód górniczych, jednak w obu zak³adach górniczych oczekuje siê, ¿e bêd¹ one zbli¿one

do tych poniesionych w latach 2008/09.

Tabela 1–18 Koszty zwi¹zane z zapobieganiem i likwidacj¹ skutków szkód górniczych i odszkodowania z tytu³u szkód górniczych

2005–2009

Zak³ad j. m 2005 2006 2007 2008 2009

ZG Sobieski tys. z³ 3 938,7 10 532,8 8 204,5 6 450,1 3 299,7

ZG Janina tys. z³ 518,2 770,2 1 214,3 1 197,9 1 558,4

Procedury dotycz¹ce szacowania, zapobiegania i usuwania szkód górniczych funkcjonuj¹ poprawnie i, na podstawie otrzymanych informacji,

zespó³ ekspercki IMC odniós³ wra¿enie, ¿e PKW szybko usuwa skutki szkód górniczych, utrzymuj¹c dobre stosunki ze wszystkimi

zainteresowanymi stronami. Odrzucanych jest stosunkowo niedu¿o wniosków.

1.9.5 Rezerwa na rekultywacjê

1.9.5.1 Prace trwaj¹ce obecnie

ZG Janina posiada program stopniowej rekultywacji sk³adowiska odpadów pogórniczych i docelowego zwrotu terenu gminie. Sk³adowisko

zajmuje ³¹cznie 33 ha, z czego 17,2 ha zosta³o zrekultywowane biologicznie w 1998 roku i zwrócone gminie. ZG Janina planuje przyst¹piæ

do rekultywacji kolejnych 7,9 ha w roku 2010, w ramach trzyletniego programu uzgodnionego z w³adzami wojewódzkimi. Szacunkowy koszt

tego programu to 4 miliony z³. Podczas wizyty ekspertów IMC zrekultywowane tereny pokryte by³y grub¹ warstw¹ œniegu, jednak eksperci

nie znaleŸli ¿adnych podstaw do podwa¿ania jakoœci wykonanych prac.
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ZG Sobieski nie prowadzi obecnie programu rekultywacji, choæ czêœæ terenów wzd³u¿ rzeki Przemszy zosta³a zrekultywowana po wykonaniu

prac zabezpieczaj¹cych przed szkodami górniczymi.

Oba zak³ady górnicze prowadz¹ gospodarkê odpadami, zak³adaj¹c¹ zbieranie i, tam gdzie to mo¿liwe, powtórne wykorzystanie i odzysk

odpadów niegórniczych.

1.9.5.2 Likwidacja

Prawo geologiczne i górnicze nak³ada na kopalnie obowi¹zek tworzenia rezerwy i dokonywania corocznych wp³at na fundusz likwidacji kopalni.

Wp³aca siê pewien procent, pomiêdzy 3% i 10%, od amortyzacji œrodków trwa³ych zak³adu górniczego. Stan œrodków funduszu likwidacji

zak³adów górniczych, zgromadzonych do dnia 31.12.2009 roku, wynosi: ZG Sobieski – ok. 12 960 000 z³; ZG Janina – ok. 6 315 000 z³.

Instytut Gospodarki Surowcami Naturalnymi i Energi¹ Polskiej Akademii Nauk przeprowadzi³ analizê kosztów likwidacji zak³adów górniczych

PKW, potwierdzaj¹c, ¿e obecny poziom wp³at jest wystarczaj¹cy. To szczegó³owe opracowanie zawiera szacunkowe wyliczenia kosztów

likwidacji i rekultywacji zak³adów górniczych, zarówno czêœciowej, jak i ca³kowitej. Rozpatrzono ró¿ne scenariusze, wykorzystuj¹c

w modelowaniu planowany harmonogram funkcjonowania zak³adów górniczych, zak³adaj¹cy koniec ich funkcjonowania w roku 2064

w przypadku ZG Sobieski i 2083 w przypadku ZG Janina.

Plan likwidacji obejmuje prace zabezpieczaj¹ce na dole, likwidacjê szybów i szybików, usuniêcie sprzêtu i infrastruktury, a tak¿e koszty

projektowe i zarz¹dzania. Uwzglêdnia równie¿ dzia³ania zabezpieczaj¹ce i utrzymanie systemów kontroli œrodowiska podczas etapu

zamykania ZG oraz koñcow¹ rekultywacjê terenu. Koszty dwuletniego procesu likwidacji zak³adów górniczych, w cenach z 2009 r. wynosz¹

odpowiednio:

ZG Sobieski 58,4 miliona PLN

ZG Janina 46,8 miliona PLN

W opracowaniu stwierdzono, ¿e przy utrzymaniu obecnego poziomu wp³at na fundusz wystarczaj¹ce œrodki zostan¹ zgromadzone w ci¹gu

ok. 20–25 lat. Przyjmuj¹c inny scenariusz, obecn¹ stawkê mo¿na by obni¿yæ do poziomu 1,7% dla ZG Janina i 2,2% dla ZG Sobieski

i wówczas œrodki zosta³yby zgromadzone w terminie likwidacji zak³adów górniczych.

Zespó³ IMC uwa¿a, ¿e plany likwidacji s¹ przygotowane kompleksowo, uwzglêdniaj¹c planowane d³ugie funkcjonowanie obu zak³adów

górniczych. Szacunkowe koszty uwzglêdniaj¹ jedynie siedmioletni okres rekultywacji po likwidacji ZG. Eksperci IMC s¹ zdania, ¿e mog¹

pojawiæ siê pewne dodatkowe koszty, zwi¹zane z d³ugofalow¹ gospodark¹ wodn¹ i monitoringiem po zakoñczeniu rekultywacji. Jednak,

w oparciu o wyniki opracowania, wszelkie dodatkowe koszty zostan¹ bez problemu pokryte z œrodków wp³acanych przy obecnie

obowi¹zuj¹cej stawce na fundusz likwidacji ZG.

1.10 Koszty

1.10.1 Koszty kopalni wêgla

1.10.1.1 Koszty operacyjne – kopalnie

Eksperci IMC przeanalizowali prognozy kosztów operacyjnych wszystkich obszarów dzia³alnoœci zak³adu, sporz¹dzone przez kierownictwo

PKW. Prognozy te porównano z rzeczywistymi kosztami z lat poprzednich, zaœ projekcje na przysz³e okresy zestawiono ze zmianami projekcji

dzia³añ technicznych w kopalniach.

W wyniku dokonanej oceny eksperci IMC nie stwierdzili ¿adnych znacz¹cych problemów, które powodowa³yby koniecznoœæ skorygowania

projekcji kosztów operacyjnych. Zdaniem IMC, plany produkcji i za³o¿enia bud¿etów inwestycyjnych s¹ mo¿liwe do zrealizowania.

W poni¿szej Tabeli 1–19 podsumowano dane historyczne za lata 2007–2009, dotycz¹ce gotówkowych kosztów operacyjnych w przeliczeniu

na tonê wyprodukowanego wêgla, po odliczeniu kosztów dotycz¹cych pozosta³ej sprzeda¿y towarów, materia³ów i us³ug.

Tabela 1–19 Koszt pieniê¿ny netto w przeliczeniu na tonê wyprodukowanego wêgla

Pozycja
2007 (PLN/t) 2008 (PLN/t) 2009 (PLN/t)

Sob Jan PKW Sob Jan PKW Sob Jan PKW

Materia³y 16,44 30,96 21,94 15,84 24,96 19,46 21,76 32,42 26,52

Energia 13,11 13,63 13,31 12,92 12,08 12,59 21,06 16,87 19,19

Us³ugi zewnêtrzne 24,88 41,55 31,19 23,30 34,62 27,79 30,88 41,63 35,68

Wynagrodzenia, w tym koszty w³asne Spó³ki 77,85 115,86 92,24 79,42 105,86 89,91 107,20 113,38 109,96

Podatki i op³aty 4,67 6,01 5,18 4,37 5,20 4,70 5,12 5,07 5,10

Inne koszty 1,58 3,17 2,18 1,60 1,68 1,63 2,62 1,93 2,31

Pieniê¿ne koszty operacyjne ogó³em 138,54 211,19 166,04 137,44 184,39 156,08 188,63 211,30 198,76
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Pozycja
2007 (PLN/t) 2008 (PLN/t) 2009 (PLN/t)

Sob Jan PKW Sob Jan PKW Sob Jan PKW

Koszt wytworzenia produktów na potrzeby w³asne

Spó³ki 3,04 3,78 3,32 1,15 7,71 3,76 3,63 4,35 3,95

Deputaty 2,04 3,59 2,63 2,23 2,97 2,52 1,46 1,79 1,61

Koszty dotycz¹ce pozosta³ej sprzeda¿y towarów,

materia³ów i us³ug 1,37 4,57 2,58 0,85 1,72 1,20 1,06 1,64 1,32

Koszt pieniê¿ny netto na tonê 132,09 199,26 157,52 133,21 171,99 148,61 182,48 203,52 191,88

1.10.1.2 Nak³ady inwestycyjne – Zak³ady Górnicze

W latach od 2007 r. do 2009 r. w³¹cznie PWK zainwestowa³ ³¹cznie 275 milionów z³ w ZG Sobieski i Janina, co pokazuje poni¿sza Tabela 1–20.

Tabela 1–20 Nak³ady inwestycyjne w latach 2007–2009

Nak³ady inwestycyjne 2007 (tys. z³) 2008 (tys. z³) 2009 (tys. z³)

ZG Janina 24 374 39 030 65 323

ZG Sobieski 58 432 23 965 64 067

PKW ogó³em 82 806 62 995 129 391

Eksperci IMC dokonali równie¿ analogicznej oceny oszacowañ kosztów, sporz¹dzonych przez kierownictwo dla okresu 2010–2020.

Przysz³oœciowe projekcje finansowe PKW obejmuj¹ znaczne nak³ady inwestycyjne, opiewaj¹ce na kwotê oko³o 1,193 mld PLN (wed³ug cen

nominalnych, bez podatku VAT) za okres od roku 2010 do 2020 w³¹cznie. Nak³ady te obejmuj¹ budowê nowego szybu w ZG Sobieski

oraz zg³êbienie szybu ZG Janina VI do poziomu 800 m, a tak¿e udostêpnienie nowych poziomów wydobywczych, modernizacjê zak³adów

przeróbczych i rutynowe nak³ady odtworzeniowe, wi¹¿¹ce siê z dzia³alnoœci¹ firmy. Zdaniem IMC, za³o¿enia bud¿etowe zwi¹zane z planami

produkcyjnymi s¹ mo¿liwe do zrealizowania.

W wyniku dokonanej oceny eksperci IMC nie stwierdzili ¿adnych znacz¹cych problemów, które powodowa³yby koniecznoœæ skorygowania

projekcji poziomów nak³adów inwestycyjnych. Zdaniem IMC, plany produkcji i za³o¿enia bud¿etów inwestycyjnych s¹ mo¿liwe do zrealizowania.

1.11 Sprzeda¿ i marketing

Wêgiel wydobywany przez PKW klasyfikuje siê wed³ug Polskiego Systemu Klasyfikacji Wêgla jako wêgiel p³omienny typu 31.1 i 31.2. Cechuje

go wysoka zawartoœæ czêœci lotnych, wysoka zawartoœæ wody i niska wartoœæ opa³owa. Wêgiel ten idealnie nadaje siê natomiast dla polskiego

przemys³u elektroenergetycznego, na który trafia oko³o 70–80% przeznaczonej do sprzeda¿y produkcji obu zak³adów górniczych.

Oko³o 20% do 25% wydobytego przez zak³ady górnicze wêgla sortymentowego sprzedano na potrzeby rynku ogrzewnictwa domowego

i przemys³owego.

Obecne sortymenty wêgla produkowane przez Spó³kê pokazuje Tabela 1–21:

Tabela 1–21 Obecne sortymenty wêgla produkowane przez Spó³kê

Sobieski

Produkt Wartoœæ opa³owa Mj/kg Popió³ % Siarka % Wielkoœæ mm

Gruby I 23 12 1,2 od 63

Orzech I 22 12 1,2 100–40

Orzech II 22 12 1,2 60–25

Groszek 21 13 1,2 40–8

Janina

Gruby I 22 9 1,1 od 63

Orzech 22 9 1,1 80–35

Groszek 21 9 1,1 40–8

Jaret 21 9 1,1 25–6

Dokonany przez IMC pobie¿ny przegl¹d wyników analiz wskazuje, ¿e faktyczna zawartoœæ popio³u w sortymentach grubych i groszku

jest znacznie ni¿sza ni¿ w zadeklarowanych parametrach.
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Sortymenty grube oraz orzech stanowi¹ najwiêksz¹ czêœæ oferowanych sortymentów wêgla, stanowi¹c oko³o 16 do 20%, w zale¿noœci

od popyty rynkowego. Wiêkszoœæ tych produktów trafia na rynek ogrzewnictwa domowego, a niewielka czêœæ na eksport.

Produkt ‘Jaret’, który, jak poinformowano IMC, jest w sprzeda¿y od dwóch lat, przeznaczony jest na rynek nowoczesnych kot³owni i wydaje

siê byæ dobrze przyjêty przez rynek, z szansami na dalszy wzrost.

Te produkty o wysokiej wartoœci nadal stanowiæ bêd¹ niezmiernie wa¿ny element miksu marketingowego, Spó³ka posiada dobrze osadzon¹

na rynku infrastrukturê sprzeda¿y w ca³ym kraju, obejmuj¹c¹ 50 du¿ych firm, posiadaj¹cych czêsto po kilka w³asnych punktów sprzeda¿y.

Wed³ug informacji uzyskanych przez IMC, wêgiel gruboziarnisty sprzedawany jest na podstawie kontraktów ok. 35 spó³kom

„autoryzowanym”, do którego to statusu uprawnia co najmniej trzyletnia historia zakupów w Spó³ce. Kontrakty te równie¿ dzia³aj¹ na zasadzie

umowy ramowej z corocznymi aktualizacjami.

Sprzeda¿ dokonywana jest tak¿e pozosta³ej grupie „nieautoryzowanych” firm, w ka¿dym przypadku na podstawie zawartych kontraktów.

Ca³oœæ wêgla gruboziarnistego sprzedawana jest wed³ug cen FCA (czyli cen na wyjeŸdzie z zak³adu górniczego). Równoczeœnie jednak spó³ka

dla tych odbiorców, na podstawie zawartej umowy z przewoŸnikiem, œwiadczy us³ugê spedycyjn¹ obejmuj¹c¹ transport wêgla z zak³adów

górniczych do stacji kolejowych odbiorców w cenach konkurencyjnych do innych producentów.

IMC jest zdania, ¿e plany wydobywcze Spó³ki przynios¹ poprawê jakoœci wydobywanego wêgla, co powinno Spó³ce pozwoliæ, pod warunkiem

zachowania mocy przeróbczych, na dalsze dostarczanie obecnej gamy produktów dla ró¿nych rynków.

Oko³o 50% do 60% wydobytego przez zak³ady górnicze wêgla energetycznego sprzedano do zak³adów energetycznych nale¿¹cych do PKE,

w ca³oœci nale¿¹cej do Grupy Tauron, co niesie za sob¹ korzyœci zwi¹zane z uproszczeniem uzgodnieñ handlowych pomiêdzy stronami.

Umowa o dostawê, zawarta pomiêdzy PKE a PKW, dotyczy obu zak³adów górniczych i opiera siê na piêcioletnim kontrakcie, w ramach którego

parametry jakoœciowe i iloœciowe podlegaj¹ dorocznej ocenie, po której zawierane s¹ uzgodnione, skorygowane za³¹czniki do kontraktu.

Renegocjacja obecnego kontraktu zaplanowana jest na koniec roku 2010.

Parametry umowne dostaw do PKE

Za³¹czniki do umowy precyzuj¹ szczegó³owe parametry i zakresy wielkoœci, z podaniem harmonogramu ³¹cznych wielkoœci dostaw rocznych,

jakie maj¹ byæ dostarczone z ka¿dego zak³adu górniczego w ka¿dym roku, w uk³adzie kwartalnym. Decyzje co do przeznaczenia wêgla

do poszczególnych elektrowni PKE podejmuje na podstawie operacyjnej.

Obecnie obowi¹zuj¹ce parametry kontraktowe dla obu kopalni podsumowuje Tabela 1–22:

Tabela 1–22 Obecne parametry jakoœciowe paliwa dla elektrowni sprzedawanego PKE

Wartoœæ opa³owa

kJ/kg

Popió³

%

Siarka

%

Zakres

Min. wart.

opa³owa

Maks. zawartoœæ

popio³u %

Maks. zawartoœæ

siarki %

Maks. wilgotnoœæ

%

19 000 12,0 1,2 18 500 14,0 1,6 22,0

Dostawy kolejowe do elektrowni opieraj¹ siê na sk³adach wagonów po 1000 ton, przy czym z ka¿dej dostawy pobierana jest próbka

w momencie ³adowania w kopalni i wy³adunku w elektrowni.

1.11.1 Parametry karne

Kontrakt zawiera strukturê kar i nagród, w ramach której cena za tonê ustalana jest na podstawie ustalonej tabeli, uwzglêdniaj¹cej wp³yw

zmian zawartoœci popio³u i wartoœci opa³owej. Inne kary finansowe naliczane s¹ w odniesieniu do ³¹cznego tona¿u danej dostawy w przypadku

niespe³nienia innych umownych parametrów jakoœciowych.

Obecna struktura kar opiera siê na:

• zawartoœci siarki – kara w wysokoœci 1% ceny faktury za ka¿de 0,1% ponad 1,6%,

• zawartoœæ wody – nie obowi¹zuje premia za wilgotnoœæ poni¿ej 22%, obowi¹zuje natomiast kara w wysokoœci 1,5% ceny faktury

za ka¿dy 1% powy¿ej 22%.

1.11.2 Procedury p³atnoœci

Pocz¹tkowe faktury wystawiane s¹ na podstawie zidentyfikowanej dostawy, iloœci ton oraz wyników analizy z kopalni. Nastêpnie, w chwili

odbioru w elektrowni, pobierana jest próbka z ka¿dej dostawy. Wyniki, wraz z wynikami podanymi przez kopalniê, ³¹cznie daj¹ uzgodniony,

uœredniony poziom jakoœci danej dostawy. Na podstawie tego wyniku ustalana jest klauzula premii/kary i obliczana jest uzgodniona miêdzy

stronami cena. Po tym nastêpuje wystawienie formalnej faktury w uk³adzie miesiêcznym.

W przypadku niezgodnoœci co do analizy próbki kontrolne zachowywane s¹ do analizy dokonywanej przez osobê trzeci¹.
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Spó³ka stosuje dwie struktury cenowe – FCA (brama zak³adu górniczego) i CPT (cena wêgla dostarczonego). Wed³ug informacji otrzymanych

przez IMC, oko³o 30% wêgla dostarczanego zarówno do PKE, jak i na wolny rynek energetyki sprzedawana jest na zasadach CPT. Spó³ka

postawi³a sobie za cel ca³kowite przejœcie na ceny CPT z kontrol¹ nad kontraktami transportowymi, co, jak sugeruj¹ jej przedstawiciele,

nios³oby ze sob¹ pewne korzyœci handlowe.

1.11.3 Dostawy i ceny zbytu w przysz³oœci

Pozosta³y wêgiel energetyczny wydobywany przez Spó³kê sprzedawany jest na wewnêtrznym wolnym rynku po cenach zgodnych

z aktualnymi cenami rynkowymi.

W sektorze tym panuje du¿a konkurencja, w zwi¹zku z czym przewiduje siê, i¿ ruchy cenowe bêd¹ w ogólnym zarysie pod¹¿a³y za cenami

rynkowymi.

Celem strategicznym Spó³ki jest zajêcie pozycji g³ównego dostawcy wêgla do PKE i wyjœcie ze sprzeda¿y wêgla energetycznego na wolnym

rynku. Niezale¿nie od tego, jak potoczy siê realizacja tej strategii, ceny rynkowe mia³y bêd¹ du¿y wp³yw na ceny dostaw do PKE.

1.11.4 Inne rynki

Oko³o 20 do 25% sprzeda¿y z kopalni dokonywanych jest w formie ró¿nych sortymentów wêgla dostarczanych prawie wy³¹cznie na rynki

ciep³ownictwa domowego i przemys³owego.

Te produkty o wysokiej wartoœci nadal stanowiæ bêd¹ niezmiernie wa¿ny element miksu marketingowego, Spó³ka posiada dobrze osadzon¹

na rynku infrastrukturê sprzeda¿y w ca³ym kraju, obejmuj¹c¹ 50 du¿ych firm, posiadaj¹cych czêsto po kilka w³asnych punktów sprzeda¿y.

Wed³ug informacji uzyskanych przez IMC, wêgiel gruboziarnisty sprzedawany jest na podstawie kontraktów ok. 35 spó³kom

„autoryzowanym”, do którego to statusu uprawnia co najmniej trzyletnia historia zakupów w Spó³ce. Kontrakty te równie¿ dzia³aj¹ na zasadzie

umowy ramowej z corocznymi aktualizacjami.

Sprzeda¿ dokonywana jest tak¿e pozosta³ej grupie „nieautoryzowanych” firm, w ka¿dym przypadku na podstawie zawartych kontraktów.

Ca³oœæ wêgla gruboziarnistego sprzedawana jest wed³ug cen FCA (czyli cen na wyjeŸdzie z zak³adu górniczego). Równoczeœnie jednak spó³ka

dla tych odbiorców, na podstawie zawartej umowy z przewoŸnikiem, œwiadczy us³ugê spedycyjn¹ obejmuj¹c¹ transport wêgla z zak³adów

górniczych do stacji kolejowych odbiorców w cenach konkurencyjnych do innych producentów.

Zdaniem IMC, plany wydobywcze Spó³ki doprowadz¹ do poprawy œredniej jakoœci urobku, co powinno umo¿liwiæ Spó³ce, pod warunkiem

utrzymania zdolnoœci przetwórczych, dalsze dostarczanie obecnego asortymentu produktów na ró¿ne rynki.

1.12 Ryzyka i szanse

1.12.1 Ryzyka

1.12.1.1 Ryzyko kosztów robocizny

Wed³ug projekcji, wzrosty wynagrodzeñ maj¹ byæ, w okresie od roku 2011 do 2020 w³¹cznie, indeksowane inflacj¹, powiêkszon¹ o 1%

wskaŸnik realnego wzrostu cen. Podwy¿ki uzgodnione w ci¹gu ostatnich 3 lat waha³y siê, ogólnie rzecz bior¹c, w zakresie pomiêdzy 5% a 8%.

W tym okresie nast¹pi³ wzrost zatrudnienia z 6019 pracowników na koniec roku 2007 do 6125 pracowników na koniec roku 2009.

Z perspektywy standardów zachodnioeuropejskich poziomy wynagrodzeñ s¹ niskie i bêd¹ prawdopodobnie wzrastaæ ponad indeksowane

poziomy z lat ubieg³ych, co wi¹¿e siê ze zrównywaniem wynagrodzeñ z innymi krajami UE od czasu przyst¹pienia do Unii. Spó³ka uwzglêdni³a

tê potencjaln¹ kwestiê w swojej strategii, wliczaj¹c podwy¿kê wynagrodzeñ o 3,2% w roku 2010 i przyjmuj¹c roczny wzrost nominalnego

poziomu wynagrodzeñ w latach 2011–2020 na poziomie 3,5% (inflacja na poziomie 2,5% wg za³o¿eñ Grupy TAURON powiêkszona o 1%

zak³adanego wzrostu p³acy realnej).

1.12.1.2 Ryzyko wodne

Gospodarka wodna w obu zak³adach górniczych wi¹¿e siê ze znacznym nak³adem pracy. Eksperci IMC obserwowali istniej¹ce ju¿ rozwi¹zania

w tym zakresie i omawiali z kierownictwem mo¿liwoœæ zwiêkszenia dop³ywu wody w miarê docierania do zasobów wêgla na poziomach

g³êbszych ni¿ eksploatowane obecnie. Kierownictwo PKW zdaje sobie sprawê z takiego przewidywanego wzrostu i posiada plany

postêpowania w przypadku jego wyst¹pienia. Pozostaje on jednak dla kopalni czynnikiem ryzyka i wymaga skutecznych dzia³añ ze strony

kierownictwa.

1.12.1.3 Ryzyko samozapalnoœci

Zagro¿enie samozapaleniem wêgla w kopalni ocenia siê jako wysokie w zwi¹zku z wysok¹ reaktywnoœci¹ wêgla. Wczeœniejsze przypadki

wskazuj¹, ¿e w sprzyjaj¹cych okolicznoœciach jest to zagro¿enie ca³kowicie realne. Spó³ka dobrze zdaje sobie sprawê z tych zagro¿eñ

i posiada dobrze rozwiniête procedury monitorowania, a tak¿e zapobiegania i kontroli. Dowodem na to jest niska liczba wypadków
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samozapalenia. W najgorszym jednak biegu wydarzeñ mo¿liwe jest wy³¹czenie z produkcji ca³ego oddzia³u kopalni, po³¹czone ze stratami

rezerw i sprzêtu.

1.12.1.4 Ryzyko geologiczne

Chocia¿ struktura geologiczna z³o¿a wydaje siê doœæ przewidywalna po wybraniu jednego pok³adu, zawsze istnieje ryzyko napotkania

na nieprzewidziane cechy geologiczne. Mo¿e to doprowadziæ do utraty zdolnoœci produkcyjnych i zwiêkszenia kosztów udostêpnienia z³ó¿.

1.12.1.5 Inne ryzyka

W obu zak³adach górniczych istnieje szereg ryzyk, ocenianych jako niskie. Nale¿¹ do nich zagro¿enia wybuchem gazów, wypadkami

geotechnicznymi i t¹paniami oraz innymi zdarzeniami o charakterze sejsmicznym. Podobnie jednak jak w przypadku wszystkich kopalni

wêgla, ryzyk tych nie mo¿na ca³kowicie pomin¹æ.

1.12.2 Szanse

Redukcja zatrudnienia

Na przestrzeni ostatnich 3 lat w PKW nast¹pi³ nieznaczny wzrost zatrudnienia do poziomu 6 125 pracowników na koniec roku 2009. Wed³ug

przewidywañ zatrudnienie ma byæ utrzymywane na stabilnym poziomie 6 107 pracowników do roku 2017, a nastêpnie zmniejszaæ siê

do 5 953 pracowników na koniec roku 2020. Eksperci IMC nie przeprowadzili pe³nej analizy zatrudnienia w obu kopalniach, pragn¹ jednak

zauwa¿yæ, i¿ wraz z odpowiednimi wzrostami wydajnoœci pracy przy zastosowaniu nowych technologii istnieje potencja³ zmniejszenia

poziomu zatrudnienia.

Wprowadzenie nowych technologii

Plan wydobycia obejmuje okres 11 lat i s¹ powody, aby zak³adaæ, ¿e Spó³ka d¹¿y³aby do zmniejszenia kosztów wydobycia poprzez

wprowadzenie nowych technologii, w tym zarówno ju¿ istniej¹cych, a nie stosowanych w kopalniach Spó³ki, jak i technologii dotychczas

nie opracowanych. Przyk³adem nowej technologii, jak¹ wprowadzono w ostatnim okresie, jest zastosowanie szeœciometrowej kotwy

strunowej, umo¿liwiaj¹cej dr¹¿enie znacznie szerszego czo³a chodnika, co znacznie przyspiesza prace przy instalacji przodka.

Zwiêkszenie wydobycia

Je¿eli oka¿e siê, ¿e nowe obszary koncesji bêd¹ zgodne z obecnymi oczekiwaniami Spó³ki, jak najbardziej mo¿liwe jest osi¹ganie wiêkszych

wielkoœci wydobycia.

1.13 Wnioski

IMC wyci¹ga nastêpuj¹ce konkluzje z przeprowadzonego przez siebie niezale¿nego audytu technicznego:

• Kierownictwo obu ZG posiada odpowiedni poziom wiedzy geologicznej i geotechnicznej, pozwalaj¹cy na odpowiednie wsparcie

planowania krótko-, œrednio- i d³ugoterminowego; dzia³alnoœæ wydobywcza jest prawid³owo zarz¹dzana na poziomie operacyjnym.

• Plany wydobycia uwzglêdniaj¹ wszelkie czynniki geologiczne i geotechniczne, co pozwala na zminimalizowanie prawdopodobieñstwa

wyst¹pienia zagro¿eñ.

• Posiadane i planowane do nabycia przez PKW maszyny i sprzêt górniczy s¹ adekwatne i dostosowane do planów wydobycia i rozwoju

kopalñ.

• Zak³ady mechanicznej przeróbki wêgla i powi¹zana z nimi infrastruktura s¹ zdolne do dalszego dostarczania na rynki zbytu produktu

o odpowiedniej jakoœci, w iloœciach odpowiadaj¹cych planowanemu wydobyciu.

• Kwestie œrodowiskowe zarz¹dzane s¹ we w³aœciwy sposób i nie wystêpuj¹ czynniki, które mog³yby w znacz¹cy sposób zak³óciæ

wydobycie; przeciwko kopalni nie tocz¹ siê równie¿ procesy s¹dowe.

• Za³o¿enia przyjête na potrzeby oceny nak³adów inwestycyjnych i kosztów operacyjnych s¹ w³aœciwe i zasadne.

• Wysokoœæ nak³adów inwestycyjnych i kosztów operacyjnych uwzglêdnionych w modelach finansowych odzwierciedla plany kopalni,

harmonogramy prac przygotowawczych i wydobycia oraz przewidywane poziomy wydobycia.

• Ryzyka i szanse zidentyfikowane przez IMC s¹ znane kierownictwu wy¿szego szczebla; zaplanowano odpowiednie dzia³ania maj¹ce na

celu z³agodzenia tych ryzyk. Ponadto plany wydobycia i przewidywane koszty uwzglêdniaj¹ te ryzyka.

• Stosowany system kontroli ksiêgowoœci pozwala kierownictwu na monitorowanie i prognozowanie poziomu wydobycia i parametrów

kosztowych.
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2.0 KOPALNIE I INFRASTRUKTURA

2.1 Informacje ogólne

2.1.1 Mapy i plany

W Za³¹czniku C za³¹czono mapy i plany:

Ilustracja 1 Plan lokalizacji i granice obszaru objêtego koncesj¹

Ilustracja 2 Struktura tektoniczna ZG Sobieski

Ilustracja 3 Plan pokazuj¹cy lokalizacjê odwiertów i stropu warstw wêglonoœnych w ZG Sobieski

Ilustracja 4 Graficzne odzwierciedlenie struktury stratygraficznej pok³adów w ZG Sobieski

Ilustracja 5 Przekroje z ZG Sobieski

Ilustracja 6 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 207 w ZG Sobieski

Ilustracja 7 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 209 w ZG Sobieski

Ilustracja 8 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 214 w ZG Sobieski

Ilustracja 9 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 301 w ZG Sobieski

Ilustracja 10 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 304 w ZG Sobieski

Ilustracja 11 Plan pokazuj¹cy przysz³¹ produkcjê w ZG Sobieski do roku 2020

Ilustracja 12 Umiejscowienie odwiertów, struktura tektoniczna i strop warstw wêglonoœnych w ZG Janina

Ilustracja 13 Graficzne odzwierciedlenie struktury stratygraficznej pok³adów w ZG Janina

Ilustracja 14 Przekroje z ZG Janina

Ilustracja 15 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 118 w ZG Janina

Ilustracja 16 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 119/2 w ZG Janina

Ilustracja 17 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 203/3 w ZG Janina

Ilustracja 18 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adu 207 w ZG Janina

Ilustracja 19 Plan pokazuj¹cy przysz³¹ produkcjê z pok³adu 118 w ZG Janina do roku 2020

Ilustracja 20 Plan pokazuj¹cy przysz³¹ produkcjê z pok³adu 119/2 w ZG Janina do roku 2020

Ilustracja 21 Plan pokazuj¹cy przysz³¹ produkcjê z pok³adu 203/3 w ZG Janina do roku 2020

Ilustracja 22 Plan pokazuj¹cy przysz³¹ produkcjê z pok³adu 207 w ZG Janina do roku 2020

2.1.2 Systemy szacowania rezerw i zasobów

2.1.2.1 Polski system szacowania zasobów

Zasoby znajduj¹ce siê na obszarze kopalni, dostêpne dla grupy Tauron, s¹ obecnie klasyfikowane zgodnie z polskim systemem klasyfikacji

zasobów.

System ten opiera siê na podziale zasobów na jasno okreœlone kategorie, ³¹cz¹c wskaŸniki stopnia pewnoœci rozpoznania zasobów oraz

kryteria op³acalnoœci ekonomicznej, co umo¿liwia Skarbowi Pañstwa monitorowanie istniej¹cych zasobów kopalin i odpowiednie planowanie.

W celu okreœlenia iloœci informacji geologicznych niezbêdnych, aby przypisaæ dane zasoby do odpowiedniej kategorii przed podjêciem decyzji

inwestycyjnej, z³o¿a mineralne dzieli siê na grupy odzwierciedlaj¹ce formê i z³o¿onoœæ mineralizacji. W Polsce z³o¿a przypisuje siê do jednej

z trzech grup w zale¿noœci od ich wielkoœci oraz zró¿nicowania formy, sk³adu, typu zmineralizowania i gatunku wêgla. Grupy te to:

Grupa 1 z³o¿a cechuj¹ce siê prost¹ geometri¹ i struktur¹, jednolit¹ mi¹¿szoœci¹ (która z zasady jest wiêksza od tzw. „mi¹¿szoœci

granicznej”, pocz¹wszy od której wydobycie jest op³acalne), a tak¿e jednolitym rozk³adem substancji szkodliwych

oraz wêgla ró¿nych klas jakoœciowych.

Grupa 2 z³o¿a, które albo cechuj¹ siê prost¹ struktur¹, lecz wykazuj¹ nieregularny rozk³ad wêgla ró¿nych klas jakoœci i substancji

szkodliwych, albo vice versa. Mi¹¿szoœæ w z³o¿ach tej grupy jest zwykle zbli¿ona do mi¹¿szoœci granicznej,

czyli mi¹¿szoœci, pocz¹wszy od której wydobycie jest op³acalne z ekonomicznego punktu widzenia.

Grupa 3 z³o¿a charakteryzuj¹ce siê skomplikowan¹ geometri¹ i struktur¹, o bardzo zró¿nicowanej mi¹¿szoœci i/lub klasach

jakoœci wêgla, oraz inne z³o¿a nie przypisane do grupy pierwszej lub drugiej.

(Na podstawie: Jakubiak i Smakowski, Classification of mineral reserves in the former Comecon countries, 1994)
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2.1.3 Zasady polskiego systemu klasyfikacji zasobów

Prawo geologiczne i górnicze definiuje z³o¿e jako naturalne lub sztuczne skupisko, którego eksploatacja mo¿e przynieœæ korzyœæ

ekonomiczn¹. Korzyœæ ekonomiczna nie jest tu definiowana jedynie jako zdolnoœæ do przyniesienia zysku, lecz obejmuje równie¿ korzyœci

spo³eczne. Najwiêksze trudnoœci terminologiczne pojawiaj¹ siê przy koniecznoœci prze³o¿enia na jêzyk angielski systemu klasyfikacji

zasobów. Na przyk³ad warto odnotowaæ, ¿e w polskim systemie klasyfikacji nie rozró¿nia siê odpowiedników terminów reserves

(dos³. „rezerwy”) i resources (dos³. „zasoby”). Oba te terminy obejmuje polski termin „zasoby”.

Zasady le¿¹ce u podstaw polskiego systemu klasyfikacji zasobów opieraj¹ siê na dwóch osiach odniesienia, gdzie oœ odciêtych obrazuje

rosn¹cy stopieñ rozpoznania zasobów, natomiast oœ rzêdnych – rosn¹c¹ mo¿liwoœæ ekonomicznie op³acalnej eksploatacji tych¿e zasobów.

Jest to system bardzo zbli¿ony do systemu klasyfikacji USGS 1986, w którym przy wyliczeniach i okreœlaniu zasobów wykorzystuje siê takie

same zasady ogólne.

Zasoby klasyfikowane s¹ jako zasoby udokumentowane lub zasoby perspektywiczne (wzd³u¿ osi odciêtych) oraz jako ekonomiczne

lub nieekonomiczne wzd³u¿ osi rzêdnych (patrz Tabela 2–1 poni¿ej).

Tabela 2–1 Polski system klasyfikacji zasobów mineralnych

Stopieñ rozpoznania zasobu

Zasoby geologiczne

Udokumentowane
Perspektywiczne

Prognostyczne Teoretyczne

A B C1 C2 D1 D2 D3 E

M
o
¿
li

w
o
œ
æ

w
y
k
o
rz

y
s
ta

n
ia

e
k
o
n

o
m

ic
z
n

e
g

o

E
k
o
n

o
m

ic
z
n

e Nadaj¹ce siê

do eksploatacji

Nienadaj¹ce siê

do eksploatacji

Nieekonomiczne

(Na podstawie: Jakubiak i Smakowski, Classification of mineral reserves in the former Comecon countries, 1994)

2.1.3.1 Zasoby udokumentowane

„Zasoby udokumentowane” to zasoby, których parametry takie jak m.in. iloœæ, jakoœæ oraz g³êbokoœæ zalegania zosta³y okreœlone za pomoc¹

sieci odwiertów badawczych o wymaganej gêstoœci i odpowiednio udokumentowane.

Zasoby udokumentowane s¹ nastêpnie przypisywane do kategorii A, B, C1 i C2. Gêstoœæ sieci rozpoznawczej jest kluczowym elementem

okreœlaj¹cym zakres badañ wymaganych dla poszczególnych kategorii. Nale¿y bezwzglêdnie przestrzegaæ obowi¹zuj¹cych w tym zakresie

przepisów. Wspomniane kategorie to:

Kategoria A: zasoby rozpoznane z du¿ym stopniem dok³adnoœci i w pe³ni przeanalizowane z ekonomicznego

punktu widzenia. Przyjmuje siê, ¿e zasób zosta³ oszacowany z dok³adnoœci¹ ±10% jego faktycznej

wielkoœci ca³kowitej.

Kategoria B: zdefiniowana jako zasoby rozpoznane z umiarkowanym poziomem dok³adnoœci; cechy i w³aœciwoœci

z³o¿a s¹ znane wystarczaj¹co dobrze, by zagwarantowaæ podstawow¹ wiarygodnoœæ projektu.

Przyjmuje siê, ¿e zasób zosta³ oszacowany z dok³adnoœci¹ ±20% jego faktycznej wielkoœci ca³kowitej.

Kategoria C1: zasoby takie wymagaj¹ dalszych badañ maj¹cych na celu dok³adniejsze okreœlenie ich parametrów,

jakoœci oraz mo¿liwoœci eksploatacji i ³atwoœci dostêpu do nich. Przyjmuje siê, ¿e zasób zosta³

oszacowany z dok³adnoœci¹ ±30% jego faktycznej wielkoœci ca³kowitej.

Kategoria C2: podobna do C1, lecz zasoby tej kategorii zazwyczaj zosta³y rozpoznane za pomoc¹ rzadko

rozmieszczonych odwiertów lub wychodni. Przyjmuje siê, ¿e zasób zosta³ oszacowany

z dok³adnoœci¹ ±40% jego faktycznej wielkoœci ca³kowitej.

Zasoby przemys³owe (eksploatowalne) ta czêœæ zasobów ekonomicznych, która w trakcie planowania kopalni i wydobycia zosta³a

wyznaczona do wydobycia; wyliczenie tych zasobów uwzglêdnia straty i przybierki.

Zasoby nieprzemys³owe czêœæ zasobów ekonomicznych, która nie zosta³a objêta kategori¹ zasobów przemys³owych.

(Na podstawie: Jakubiak i Smakowski, Classification of mineral reserves in the former Comecon countries, 1994)
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2.1.3.2 Zasoby perspektywiczne

Zasoby perspektywiczne dzieli siê na zasoby prognostyczne i teoretyczne. Zasoby prognostyczne to te, których istnienie mo¿na

wywnioskowaæ na podstawie oznak niebezpoœrednich, natomiast zasoby teoretyczne to zasoby, których wystêpowania w danym œrodowisku

geologicznym mo¿na siê spodziewaæ, lecz nie zosta³y jeszcze odkryte. Zasoby te nie s¹ uwzglêdniane przy szacowaniu wielkoœci zasobów

w PKW.

2.1.4 Kryteria bilansowoœci

Zasoby s¹ równie¿ oceniane wed³ug innego zestawu kryteriów. S¹ to tzw. kryteria bilansowoœci, okreœlaj¹ce warunki, po spe³nieniu których

zasoby mineralne mog¹ byæ uznane za nadaj¹ce siê do wydobycia z zachowaniem op³acalnoœci ekonomicznej. Kryteria stosowane w celu

okreœlenia, czy dane zasoby s¹ bilansowe czy pozabilansowe s¹ z³o¿one, lecz mo¿na je podsumowaæ za pomoc¹ kilku ³atwych do zrozumienia

parametrów, z których najwa¿niejsze to m.in.:

• Minimalna iloœæ zasobu ekonomicznego.

• Minimalna wymagana œrednia jakoœæ wêgla i/lub maksymalna dopuszczalna œrednia zawartoœæ substancji szkodliwych.

• Wymagania odnosz¹ce siê do cech fizycznych, mechanicznych i chemicznych danego z³o¿a.

• Minimalna mi¹¿szoœæ.

• Maksymalna g³êbokoœæ zalegania.

• WskaŸnik N:W (stosunek iloœci nadk³adu do iloœci wêgla) danego z³o¿a.

• Maksymalna mi¹¿szoœæ intruzji materia³u p³onnego lub kopalin niskiej jakoœci.

Je¿eli z³o¿e spe³nia powy¿sze kryteria, wówczas jest kwalifikowane jako bilansowe. Wszystkie dane na temat wielkoœci zasobów w z³o¿ach

ZG Sobieski i ZG Janina przytaczane w niniejszym raporcie mieszcz¹ siê w tej kategorii. Zasoby pozabilansowe nie s¹ podawane, przy czym

nale¿y zauwa¿yæ, i¿ niewielkie iloœci zasobów mog¹ zostaæ przekwalifikowane do innej kategorii w miarê postêpu robót górniczych.

2.1.5 Metody szacowania wielkoœci rezerw i zasobów

Jednym z g³ównych celów niniejszego raportu jest opisanie zasobów i rezerw nale¿¹cych do Zak³adów Górniczych Grupy Tauron zgodnie

z systemem JORC, który stosuje siê dla potrzeb sprawozdawczoœci publicznej.

G³ówna ró¿nica dotyczy definicji terminu „rezerwy”:

• W systemie polskim terminem „zasoby” okreœla siê ca³oœæ szacowanej iloœci wêgla, który potencjalnie nadaje siê do eksploatacji.

Natomiast patrz¹c z punktu widzenia op³acalnoœci ekonomicznej, zasoby wêgla dzieli siê na dwie podstawowe grupy, do których

nastêpnie stosuje siê odrêbne metody wyliczeñ i dokumentowania: zasoby bilansowe (ekonomiczne, tzn. takie, których wydobycie jest

op³acalne) i pozabilansowe (obecnie nieekonomiczne, tzn. takie, których wydobycie jest obecnie nieop³acalne).

• W systemie JORC stosuje siê termin „rezerwy”, posiadaj¹cy œciœle okreœlone znaczenie. Termin ten okreœla jedynie tê czêœæ

szacowanej iloœci potencjalnie nadaj¹cego siê do eksploatacji wêgla, co do której udowodniono, ¿e jej wydobycie jest op³acalne

z ekonomicznego punktu widzenia, i która nale¿y do kategorii wêgla dobrze rozpoznanego („zmierzony” oraz „wykazany”). Zgodnie

z definicjami JORC kategoria „rezerwy” (reserves) stanowi podzbiór kategorii „zasoby” (resources) i jest mniej wiêcej to¿sama

z polskim terminem „zasoby przemys³owe”.

Klasyfikacja JORC (The JORC Code) oparta jest na „Zasadach raportowania wyników badañ, zasobów i rezerw mineralnych” (Code for

Reporting of Mineral Exploration Results, Mineral Resources and Mineral Reserves) Institution of Mining and Metallurgy, a na arenie

miêdzynarodowej zosta³a przyjêta pod nazw¹ „Europejskie zasady raportowania rezerw i zasobów mineralnych” (European Code for

Reporting Mineral Reserves and Mineral Resources). Dla celów gie³dowych rezerwy polskie musz¹ byæ wyra¿one z wykorzystaniem kategorii

odpowiadaj¹cych klasyfikacji JORC.

Podstawowe parametry stosowane przy ocenie zasobów mineralnych s¹ powszechnie przyjête i jednolite. Wprawdzie wymagane w systemie

polskim procedury formalne mog¹ nieco odbiegaæ od procedur sugerowanych w wytycznych klasyfikacji JORC, lecz ró¿nice miêdzy nimi

mo¿na uznaæ za nieistotne z punktu widzenia informacji przydatnych dla potencjalnych inwestorów zainteresowanych kopalni¹.

Przy kompetentnym i sprawdzalnym zastosowaniu odpowiednich kryteriów w obu systemach nie powinny wyst¹piæ istotne ró¿nice

w szacowanej iloœci zasobów wêgla w danym z³o¿u. W obu systemach stosuje siê m.in. takie parametry op³acalnoœci ekonomicznej

jak maksymalna dopuszczalna zawartoœæ substancji niepo¿¹danych, czy minimalne wymagane parametry z³o¿a (mi¹¿szoœæ, szerokoœæ,

zasoby z³o¿a w tonach, odleg³oœæ od innych pobliskich z³ó¿ nadaj¹cych siê do eksploatacji). Ogólnie rzecz bior¹c, suma zasobów

ekonomicznie op³acalnych do wydobycia (tzn. „bilansowych”) i nieop³acalnych („pozabilansowych”) w systemie polskim odpowiada

tzw. „bazowym zasobom wêgla” (coal resource base) w systemie JORC (wyliczanym jako suma tzw. zasobów „zmierzonych”

+ „wykazanych” + „domniemanych”). W obu przypadkach sumy te to wartoœci nie uwzglêdniaj¹ce jakichkolwiek czynników modyfikuj¹cych,

które odzwierciedla³yby plany wydobycia czy zasoby nieprzemys³owe.
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Niezwykle istotny jest kolejny etap, na którym przedstawia siê zale¿noœæ miêdzy bazowymi zasobami wêgla a planowanym wydobyciem.

Na tym etapie systemy zaczynaj¹ siê od siebie ró¿niæ:

• W systemie polskim zasoby bilansowe modyfikuje siê, odliczaj¹c zasoby nieprzemys³owe, pocz¹tkowo szacowane w oparciu o plany

rozwoju kopalni i zatwierdzone przez Pañstwowy Instytut Geologiczny. Wyliczone w ten sposób zasoby wêgla okreœla siê jako „zasoby

przemys³owe”. Jest to wielkoœæ, z któr¹ porównuje siê faktyczne wydobycie w kopalni, ale w praktyce iloœæ wêgla „handlowego” czy te¿

„urabialnego” (a wiêc takiego, który planuje siê faktycznie wydobyæ w danej kopalni) mo¿e od niej znacznie odbiegaæ – m.in. regularnie

odlicza siê „rezerwy nieaktywne”.

• W systemie JORC odnoœna czêœæ bazowych zasobów wêgla otrzymuje status „rezerw” tylko pod warunkiem, ¿e wykonano realistyczn¹

ocenê wykazuj¹c¹, ¿e wydobycie tego wêgla jest mo¿liwe i op³acalne przy przyjêciu uzasadnionych za³o¿eñ finansowych; w praktyce

oznacza to, ¿e plan wydobycia i harmonogram wydobycia s¹ tworzone w po³¹czeniu z modelem finansowym.

G³ówne ró¿nice pomiêdzy systemem polskim a systemem JORC:

• W systemie polskim „zasoby przemys³owe” to wartoœæ globalna, obejmuj¹ca wydobycie w ca³ym okresie funkcjonowania kopalni,

a wiêc – w niektórych przypadkach – wyliczona nawet dziesiêciolecia przed faktycznym wydobyciem danych partii zasobów.

• W systemie JORC „rezerwy” to wartoœæ odnosz¹ca siê do wydobycia bêd¹cego czêœci¹ aktualnego i realistycznego modelu

ekonomicznego, co w praktyce oznacza horyzont wydobycia od 10 do maksimum 20 lat (nie ma mo¿liwoœci wystarczaj¹co dok³adnego

modelowania zdyskontowanych kosztów wydobycia w horyzoncie czasowym powy¿ej 20 lat).

Dzia³alnoœæ bie¿¹ca i planowana na najbli¿sz¹ przysz³oœæ musi byæ objêta realistycznym i ekonomicznie wykonalnym biznesplanem,

popartym harmonogramem wydobycia i planami pokazuj¹cymi lokalizacje, kolejnoœæ i metody urabiania tych partii wêgla, które zostan¹

wydobyte w ramach realizacji biznesplanu. Kiedy analiza ekspercka wykazuje, ¿e dana partia zaplanowanego do wydobycia wêgla jest czêœci¹

tzw. „zmierzonego” lub „wykazanego” bazowego zasobu wêgla (czyli odpowiada „zasobom przemys³owym” w systemie polskim),

oraz ¿e szacunki dotycz¹ce iloœci ton i jakoœci wêgla odpowiadaj¹ rzeczywistoœci, wówczas dana partia wêgla mo¿e zostaæ sklasyfikowana

jako „rezerwa” w kontekœcie zasad JORC.

Dokonanie podzia³u rezerw na kategorie: „rezerwy udowodnione” i „rezerwy prawdopodobne” le¿y w gestii odpowiednio wykwalifikowanego

eksperta. G³ówna wytyczna dla tej kategoryzacji to gêstoœæ opróbowania danego z³o¿a. Je¿eli dana partia rezerw nale¿y do polskiej kategorii

zasobów typu A lub B (kategorie wyznaczone w oparciu o gêstoœæ sieci rozpoznawczej), to mo¿na za³o¿yæ, ¿e uzasadnione jest przypisanie jej

do kategorii „rezerw udowodnionych”. Analogicznie, je¿eli dana partia nale¿y do kategorii C1, mo¿na zapewne przypisaæ j¹ do kategorii

„rezerw prawdopodobnych”. Jednak¿e decyzja o przypisaniu do konkretnej kategorii powinna byæ ka¿dorazowo oparta na opinii eksperckiej

na temat danego przypadku.

Podejœcie przyjête przez IMC polega³o na analizie i ocenie danych na temat zasobów okreœlanych w polskim systemie jako „zasoby

bilansowe”, nastêpnie zakwalifikowaniu ich do odpowiednich kategorii zasobów wêgla wg systemu JORC i wreszcie ocenie tzw. „czynników

modyfikuj¹cych” w celu wyliczenia tej czêœci zasobów, które mo¿na sklasyfikowaæ jako rezerwy wêgla.

IMC przeanalizowa³a otrzymane od Grupy Tauron dane dotycz¹ce zasobów i sprawdzi³a poprawnoœæ wyliczeñ. Nastêpnie zasoby te zosta³y

przydzielone do kategorii zasobów „zmierzonych”, „wykazanych” lub „domniemanych” zgodnie z zasadami JORC.

Eksperci IMC przeprowadzili przegl¹d zestawieñ rezerw i zasobów poszczególnych jednostek i zakwalifikowali je do odpowiednich kategorii

JORC. Zosta³o to przedstawione w Tabeli 2–2.

Tabela 2–2 Relacje miêdzy rezerwami a zasobami – polski system kategoryzacji i system JORC

System polski System JORC

Polska kategoria zasobów

Zasoby nie uwzglêdnione w szczegó³owych biznesplanach

(mog¹ byæ uwzglêdnione w d³ugoterminowych planach strategicznych,

lecz bez uwzglêdnienia kosztów)

Rezerwy wyznaczone

do wydobycia i uwzglêdnione

w biznesplanie

A Zasoby zmierzone Rezerwy udowodnione

B Zasoby zmierzone Rezerwy udowodnione

C

1

Zasoby wykazane Rezerwy prawdopodobne

C

2

Zasoby wykazane –

P

1

Zasoby domniemane/obszar potencjalnego wystêpowania kopalin –

P

2

Zasoby domniemane/obszar potencjalnego wystêpowania kopalin –

Aby zasoby mo¿na by³o sklasyfikowaæ jako rezerwy, nale¿a³o udowodniæ, ¿e uwzglêdniono odpowiednie czynniki modyfikuj¹ce. W tym celu

niezbêdne by³o uwzglêdnienie mo¿liwoœci technicznych i op³acalnoœci wydobycia i przetwarzania zasobów. Z tego wzglêdu niniejszy raport

obejmuje równie¿ przegl¹d i ocenê planów wydobycia i przetwarzania, a tak¿e obecn¹ zasadnoœæ ekonomiczn¹ tej dzia³alnoœci.

Do rezerw wêgla zakwalifikowano jedynie te zasoby przemys³owe, które mog¹ zostaæ wydobyte a wiêc odliczaj¹c straty i zasoby

nieprzemys³owe. Ogólnie rzecz bior¹c, op³acalne do wydobycia „zasoby zmierzone” zosta³y uznane za „rezerwy udowodnione”, natomiast
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„zasoby wykazane” – za „rezerwy prawdopodobne”, przy czym w sytuacjach, gdy istniej¹ dodatkowe czynniki ryzyka, mo¿liwe jest uznanie

zasobów zmierzonych za rezerwy prawdopodobne.

Po dokonaniu oceny wielkoœci rezerw mo¿na przejœæ do wymodelowania ich wartoœci. Robi siê to z uwzglêdnieniem tych elementów

biznesplanu Spó³ki, które odnosz¹ siê do op³acalnoœci ekonomicznej. Przy ocenie biznesplanów Tauronu nale¿y wiêc zwróciæ szczególn¹

uwagê na takie elementy jak m.in. planowanie wydobycia, dzia³alnoœæ operacyjna i przetwarzanie, stan wyposa¿enia i infrastruktury,

wymagane dodatkowe nak³ady inwestycyjne, oraz uwarunkowania rynkowe.

Wszystkie rezerwy przytaczane w tabelach w niniejszym raporcie zosta³y pomniejszone o wysokoœæ zasobów nieprzemys³owych. Natomiast

wielkoœci zasobów nie zosta³y pomniejszone o wysokoœæ zasobów nieprzemys³owych i zawieraj¹ rezerwy.

Zgodnie z polskim prawodawstwem, okres raportowania obejmuje rok kalendarzowy, tzn. zawiera siê w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia.

Kopalnie obowi¹zane s¹ przes³aæ swoje sprawozdania roczne (tzw. „operaty”) do Ministerstwa Œrodowiska do 31 marca. Z tego wzglêdu

w trakcie wizyty IMC w kopalniach w lutym 2010 pracownicy obu Zak³adów Górniczych byli jeszcze w trakcie obliczania iloœci rezerw

i zasobów za rok 2009. Dlatego te¿ nale¿y zaznaczyæ, ¿e iloœci ton wêgla za rok 2009 podane w niniejszym raporcie nale¿y traktowaæ jako

wartoœci wstêpne. Bior¹c pod uwagê doœwiadczenia z lat ubieg³ych, mo¿na byæ ca³kowicie przekonanym, ¿e podane przez ZG Sobieski

i ZG Janina oszacowanie iloœci zasobów (które mo¿e jeszcze ulec niewielkim modyfikacjom wprowadzonym przez pracowników kopalñ

przed 31 marca) zostanie zatwierdzone przez Ministerstwo.

2.1.5.1 System klasyfikacji zasobów JORC

System JORC stosowany jest jako system sprawozdawczoœci w miêdzynarodowych przedsiêwziêciach obejmuj¹cych poszukiwanie

i rozpoznawanie z³ó¿ kopalin. Jego pe³ny tytu³ to The Australasian Code for Reporting of Exploration Results, Mineral Resources and

Ore reserves. Zosta³ on stworzony w roku 1971 przez Joint Ore Reserves Committee (JORC) i jest g³ównym systemem sprawozdawczoœci

stosowanym w Australii, Kanadzie, Republice Po³udniowej Afryki, Stanach Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Irlandii. Jest równie¿

akceptowany przez wiele krajów w Europie na skutek przyjêcia umowy o inkorporowaniu definicji CMMI (Council of Mining and Metallurgical

Institutions) do systemu Miêdzynarodowej ramowej klasyfikacji zasobów z³ó¿ kopalin (International Framework Classification for Reserves

and Resources – Solid Fuels and Mineral Commodities) stworzonej przez Europejsk¹ Komisjê Gospodarcz¹ ONZ (UNECE).

Jedn¹ z g³ównych zasad zawartych w systemie JORC jest wykonywanie raportowania przez tzw. „osobê kompetentn¹”. „Osoba kompetentna”

musi posiadaæ przynajmniej 5 lat doœwiadczenia zwi¹zanego z danym typem kopaliny i rodzajem z³ó¿ oraz z rodzajem analizy,

któr¹ ma przeprowadziæ ta osoba. Tak wiêc, jeœli „osoba kompetentna” ma za zadanie oceniaæ zasoby kopaliny lub nadzorowaæ ich ocenê,

musi ona posiadaæ doœwiadczenie w zakresie szacowania, oceny i ewaluacji zasobów kopalin.

W systemie JORC stosuje siê nastêpuj¹ce terminy i definicje.

Zasób kopaliny to skupisko lub wyst¹pienie w lub na skorupie ziemskiej materia³u bêd¹cego interesuj¹cym z punktu widzenia

ekonomicznego, w takiej formie, iloœci i jakoœci, ¿e istniej¹ uzasadnione perspektywy op³acalnej ekonomicznie eksploatacji. Lokalizacja, iloœæ,

klasa, cechy geologiczne i ci¹g³oœæ zasobu kopaliny s¹ znane, oszacowane lub wywnioskowane na podstawie konkretnych danych

geologicznych oraz wiedzy geologicznej. Zasoby kopalin dzieli siê na trzy kategorie w zale¿noœci od iloœci wiedzy geologicznej na ich temat:

a. Zmierzone (ang. measured) zasoby kopaliny – jest to czêœæ zasobu kopaliny, dla której z du¿ym poziomem ufnoœci mo¿na

oszacowaæ: iloœæ ton, gêstoœæ, kszta³t, cechy fizyczne, klasê i zawartoœæ kopaliny. Kategoria ta oznacza, ¿e na temat kopaliny uzyskano

szczegó³owe i wiarygodne dane dziêki odpowiedniemu rozpoznaniu i pobraniu próbek z lokalizacji takich jak wychodnie, wykopy,

odkrywki, wyrobiska lub odwierty badawcze, a nastêpnie przeprowadzeniu odpowiednich badañ laboratoryjnych. Próbki pobrano

z lokalizacji znajduj¹cych siê wystarczaj¹co blisko siebie, by potwierdziæ ci¹g³oœæ klasy i cech geologicznych kopaliny.

b. Wykazane (ang. indicated) zasoby kopaliny – jest to czêœæ zasobu kopaliny, dla której ze œrednim poziomem ufnoœci mo¿na

oszacowaæ: iloœæ ton, gêstoœæ, kszta³t, cechy fizyczne, klasê i zawartoœæ kopaliny. Kategoria ta oznacza, ¿e na temat kopaliny uzyskano

dane dziêki odpowiedniemu rozpoznaniu i pobraniu próbek z lokalizacji takich jak wychodnie, wykopy, odkrywki, wyrobiska lub odwierty

badawcze, a nastêpnie przeprowadzeniu odpowiednich badañ laboratoryjnych. Próbki pobrano z lokalizacji, których zagêszczenie

jest zbyt rzadkie lub zbyt nierównomierne, by móc potwierdziæ ci¹g³oœæ klasy i/lub cech geologicznych kopaliny, lecz wystarczaj¹ce,

by za³o¿yæ, ¿e ci¹g³oœæ wystêpuje.

c. Domniemane (ang. inferred) zasoby kopaliny – jest to czêœæ zasobu kopaliny, dla której z niskim poziomem ufnoœci mo¿na

oszacowaæ iloœæ ton, klasê i zawartoœæ kopaliny. Klasê tê przypisuje siê na podstawie dostêpnych oraz domniemanych

(lecz nie zweryfikowanych) danych na temat cech geologicznych i ci¹g³oœci z³o¿a. Dane gromadzi siê z lokalizacji takich jak wychodnie,

wykopy, odkrywki, wyrobiska lub odwierty badawcze. Iloœæ tych lokalizacji mo¿e byæ ograniczona, a dane – niepotwierdzonej jakoœci

i rzetelnoœci.

Rezerwa kopaliny to mo¿liwa do ekonomicznie op³acalnego wydobycia czêœæ zasobów zmierzonych i/lub wykazanych. Obejmuje równie¿

zanieczyszczenia kopaliny oraz ewentualne przybierki, które mog¹ byæ konieczne w trakcie wydobycia. Przy wyliczaniu rezerwy nale¿y

przeprowadziæ odpowiednie analizy i badania i uwzglêdniæ czynniki in¿ynieryjno-górnicze, metalurgiczne, ekonomiczne, marketingowe,

prawne, œrodowiskowe, spo³eczne oraz zwi¹zane z wymogami ze strony w³adz. W oparciu o te czynniki mo¿e byæ konieczne odpowiednie

zmodyfikowanie wyliczeñ dotycz¹cych rezerwy. Celem powy¿szych oszacowañ jest wykazanie, ¿e w momencie ich tworzenia eksploatacja

by³aby zasadna. Rezerwy kopaliny dzieli siê na dwie kategorie, zgodnie z rosn¹cym poziomem ufnoœci:
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a. Rezerwy prawdopodobne – jest to ekonomicznie op³acalna w eksploatacji czêœæ zasobów wykazanych oraz, w pewnych

okolicznoœciach, zmierzonych. Obejmuje ona równie¿ zanieczyszczenia kopaliny oraz przybierki, które mog¹ byæ konieczne w trakcie

wydobycia. Przy wyliczaniu rezerwy nale¿y przeprowadziæ odpowiednie analizy i badania i uwzglêdniæ czynniki in¿ynieryjno-górnicze,

metalurgiczne, ekonomiczne, marketingowe, prawne, œrodowiskowe, spo³eczne oraz zwi¹zane z wymogami ze strony w³adz. W oparciu

o te czynniki mo¿e byæ konieczne odpowiednie zmodyfikowanie wyliczeñ dotycz¹cych rezerw prawdopodobnych. Celem powy¿szych

oszacowañ jest wykazanie, ¿e w momencie ich tworzenia eksploatacja by³aby zasadna.

b. Rezerwy udowodnione – jest to ekonomicznie op³acalna w eksploatacji czêœæ zasobów zmierzonych. Obejmuje ona równie¿

zanieczyszczenia kopaliny oraz przybierki, które mog¹ byæ konieczne w trakcie wydobycia. Przy wyliczaniu rezerwy nale¿y

przeprowadziæ odpowiednie analizy i badania i uwzglêdniæ czynniki in¿ynieryjno-górnicze, metalurgiczne, ekonomiczne, marketingowe,

prawne, œrodowiskowe, spo³eczne oraz zwi¹zane z wymogami ze strony w³adz. W oparciu o te czynniki mo¿e byæ konieczne

odpowiednie zmodyfikowanie wyliczeñ dotycz¹cych rezerw prawdopodobnych. Celem powy¿szych oszacowañ jest wykazanie,

¿e w momencie ich tworzenia eksploatacja by³aby zasadna.

2.2 Zak³ad Górniczy Sobieski

Eksperci IMC odbyli wizytê w ZG Sobieski w dniach 8–19 lutego 2010 roku. Niniejszy raport oparty jest na informacjach dostarczonych

przez pracowników zak³adu górniczego oraz centrali PKW.

2.2.1 Mapy i plany

W Za³¹czniku C zawarto nastêpuj¹ce mapy i plany:

Ilustracja 1 Plan lokalizacji i granice obszaru objêtego koncesj¹

Ilustracja 2 Struktura tektoniczna ZG Sobieski

Ilustracja 3 Plan pokazuj¹cy lokalizacjê odwiertów i stropu warstw wêglonoœnych w ZG Sobieski

Ilustracja 4 Graficzne odzwierciedlenie struktury stratygraficznej pok³adów w ZG Sobieski

Ilustracja 5 Przekroje z ZG Sobieski

Ilustracja 6 – Ilustracja 10 Plan pokazuj¹cy bloki zasobów geologicznych pok³adów 207, 209, 214, 301 oraz 304 w ZG Sobieski

Ilustracja 11 Plan pokazuj¹cy przysz³¹ produkcjê w ZG Sobieski do roku 2020

2.2.2 Charakterystyka geologiczna

ZG Sobieski jest zlokalizowany we wschodniej czêœci górnoœl¹skiej niecki szczakowsko-wilkoszyñskiej. Geograficznie teren kopalni obejmuje

trzy z³o¿a: Jaworzno, Byczynê i Dzieækowice. Poni¿ej przedstawiono pokrótce najwa¿niejsze cechy geologiczne obszaru kopalni.

2.2.3 Struktura tektoniczna

G³ównym elementem strukturalnym omawianego obszaru jest asymetryczna niecka szczakowsko-wilkoszyñska. Jej oœ przebiega

przez wschodni¹ czêœæ z³o¿a, z pó³nocnego zachodu na po³udniowy wschód. Ta doœæ skomplikowana struktura warunkuje bieg warstw,
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ich k¹ty upadu oraz zasiêg. Bieg warstw w z³o¿u jest wysoce ró¿norodny: N-S w czêœci po³udniowo-zachodniej, SW-NE w czêœci

pó³nocno-zachodniej i œrodkowej, natomiast w czêœci pó³nocno-wschodniej: ESE-WNW. K¹t upadu jest ró¿ny w poszczególnych czêœciach

omawianego obszaru: bliski zeru w jego centrum, ponad 20° w czêœci pó³nocnej i wschodniej, a w czêœci zachodniej – miêdzy 4° a 10°.

Jaworzno: obszar ten cechuje siê znaczn¹ iloœci¹ struktur tektonicznych. Jest podzielony na bloki tektoniczne przez liczne uskoki œredniej

i du¿ej wielkoœci (o zrzutach od kilkunastu do ponad 100 m). Znajduj¹ siê tu równie¿ ró¿nokierunkowe uskoki no¿ycowe, co dodatkowo

komplikuje strukturê obszaru.

Najwiêksze uskoki na obszarze Jaworzno to m.in.:

• Jan Kanty-Bory: przebieg po³udnikowy, zrzut od 220 do 240 m, dzieli omawiany obszar górniczy na czêœæ centraln¹ i zachodni¹

(Pod³ê¿e).

• Przemszañski: przebieg po³udnikowy, zrzut 140 m, stanowi naturaln¹ zachodni¹ granicê z³ó¿ wêgla na omawianym obszarze.

• Ksi¹¿êcy: przebieg równole¿nikowy, zrzut 240 m w czêœci zachodniej. Uskok ten ³¹czy siê z uskokiem Jan Kanty-Bory osi¹gaj¹ zrzut

ok. 370 m.

• Sobieski: przebieg po³udnikowy, zrzut 5–90 m.

• Po³udniowy: przebieg równole¿nikowy, zrzut od ok. 100 m w czêœci zachodniej do 20 m w czêœci wschodniej; stanowi naturaln¹ granicê

omawianego obszaru.

• Ciê¿kowicki: przebieg NW-SE, zrzut 140 m, wyznacza granicê pó³nocno-wschodni¹.

• Baliñski: przebieg po³udnikowy, zrzut ok. 120 m.

• Szczakowa-Jeziorki: przebieg po³udnikowy, zrzut 60–120 m; znajduje siê we wschodniej czêœci omawianego obszaru.

• Królewski, Juliusz-Wilkoszyn i Henryk: przebieg SW-NE, zrzuty odpowiednio: 40–100 m, 10–45 m i 40 m.

Byczyna: Obszar Byczyna zlokalizowany jest w zachodniej czêœci niecki wilkoszyñskiej. We wschodnim skrzydle obszaru warstwy z³o¿a

biegn¹ równole¿nikowo i upadaj¹ w kierunku po³udniowym pod k¹tem nie przekraczaj¹cym 15°. W skrzydle zachodnim bieg warstw ma

kierunek NE-SW i upadaj¹ one w kierunku po³udniowo-wschodnim pod k¹tem od 6° do 12°.

Szereg uskoków, o zrzutach nie przekraczaj¹cych 180 m, dzieli obszar na poszczególne bloki geologiczne. Obszar zdominowany jest przez

piêæ najwa¿niejszych systemów uskokowych:

• Bieg od N-S do NNW-SSE, upad 50° – 75°,

• Bieg od W-E do WNW-ESE, upad 70° – 90°,

• Bieg SW-NE, upad 50° – 75°,

• Bieg NW-SE, upad 50° – 75°,

• Bieg NNW-SSE, upad 50° – 80°.

Dzieækowice: Warstwy na obszarze Dzieækowice le¿¹ w monoklinie. Ich bieg jest zmienny: w czêœci pó³nocnej NNE-SSW, w czêœci

wschodniej przechodzi w N-S i NNW-SSE; k¹t upadu od 2° do 5°.

G³ówne uskoki na tym obszarze to: Ksi¹¿êcy i Przemsza. Ksi¹¿êcy, o zrzucie od ok. 270 do 290 m, ograniczony jest od po³udnia przez

Pod³ê¿e-S. Na obszarze górniczym Jeleñ uskok Ksi¹¿êcy zmniejsza sw¹ amplitudê i rozdziela siê na dwa uskoki, z których ka¿dy ma zrzut

wynosz¹cy ok. 90 m. Uskok Przemsza wyznacza zachodni¹ granicê obszaru. Przebiega po³udnikowo, a jego zrzut wynosi od 60 do 110 m.

W pó³nocnej czêœci obszaru Dzieækowice uskok Przemsza rozdziela siê na dwa uskoki: Przemsza I (zrzut 60–80 m) i Przemsza II (zrzut 60 m).

2.2.4 Stratygrafia

Omawiane z³o¿a obejmuj¹ wiele pok³adów wêgla, zarówno op³acalnych, jak i nieop³acalnych do wydobycia, zalegaj¹cych na g³êbokoœciach

do 1300 m. Obejmuj¹ one warstwy libi¹skie, ³aziskie, orzeskie i rudzkie. W sk³ad nadk³adu wchodz¹ ska³y czwartorzêdowe, trzeciorzêdowe

i triasowe. Poni¿ej g³êbokoœci objêtej koncesj¹ zalegaj¹ równie¿ wêglonoœne formacje górnokarboñskie, marginalnie warstwy porêbskie,

grodzieckie i g³êbsze, oraz diastroficzne karboñskie utwory pochodzenia morskiego (warstwy malinowickie i zalaskie).

2.2.4.1 Czwartorzêd

Na obszarze Jaworzno wystêpuj¹ piaski, ¿wiry i gliny plejstoceñskie i holoceñskie, o mi¹¿szoœci od kilku do kilkunastu metrów (lokalnie

do 50 m). Na obszarze Byczyna mi¹¿szoœæ piasków i glin czwartorzêdowych wynosi od 0,4 do 20 m (najwiêksza jest na po³udniu i zachodzie

obszaru). Ca³oœæ obszaru Dzieækowice pokryta jest osadami plejstoceñskimi i holoceñskimi, z wyj¹tkiem triasowych wychodni znajduj¹cych

siê w po³udniowej czêœci obszaru.

2.2.4.2 Trzeciorzêd

I³y i ³upki marglowe, a tak¿e sporadycznie piasek i piaskowiec, to g³ówne typy litologiczne na obszarze Jaworzno. Ich mi¹¿szoœæ wynosi

od kilkunastu do 108 m (otwór badawczy G-5304). Trzeciorzêd odgrywa nieznaczn¹ rolê pod wzglêdem kszta³towania struktury geologicznej
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na obszarach Byczyna i Dzieækowice. I³y mioceñskie, ³upki metamorficzne oraz ³upki z wapieniem i piaskowcem znajduj¹ siê jedynie

w w¹skim pasie w po³udniowo-zachodniej czêœci obszaru, a ich ³¹czna mi¹¿szoœæ wynosi ok. 120 m.

2.2.4.3 Trias

I³y, piaski, piaskowce, piaskowce pstre, wapienie, margle i dolomity, dolomity kruszconoœne i wapienie kajprowe, o ³¹cznej mi¹¿szoœci

wynosz¹cej ponad 200 m, to g³ówne ska³y wystêpuj¹ce na obszarze Jaworzno. Obserwuje siê je równie¿ na obszarze Byczyna,

gdzie ich mi¹¿szoœæ wynosi od 79,5 m do 140 m. Choæ s¹ one równie¿ obecne na obszarze Dzieækowice, podleg³y tu znacznej erozji na skutek

kimerydzkich i alpejskich ruchów tektonicznych.

2.2.4.4 Karbon

Na obszarze kopalni osady karboñskie siêgaj¹ zwykle do g³êbokoœci 1100–1200 m (maksymalnie 1350 m) i s¹ reprezentowane jedynie przez:

• Krakowsk¹ seriê piaskowcow¹ (westfal C-D), odpowiadaj¹c¹ warstwom libi¹skim i ³aziskim,

• Seriê i³ow¹ (westfal A-C) – warstwy orzeskie i górne czêœci warstw rudzkich (do stropu pok³adu 405),

• Górnoœl¹sk¹ seriê piaskowcow¹ (namur B-C) – ni¿sze czêœci warstw rudzkich (poni¿ej pok³adu 405),

• Seriê paraliczn¹ (namur A) – warstwa marginalna (warstwy porêbskie/grodzieckie i ni¿sze).

2.2.4.4.1 Warstwy libi¹skie

Na obszarze Jaworzno warstwy libi¹skie s¹ reprezentowane lokalnie w czêœci po³udniowej i po³udniowo-wschodniej obszaru. G³ówne

jednostki litologiczne to kruche piaskowce, mu³y i i³y oraz warstwy wêgla. Maksymalna mi¹¿szoœæ na tym obszarze wynosi ok. 150 m.

Ekonomicznie op³acalne pok³ady wêgla to pok³ad 116, 117, 118 i 119.

Gruboziarnisty piaskowiec, zlepieñce, i³owce i mu³owce, a tak¿e pok³ady wêgla to najwa¿niejsze ska³y wystêpuj¹ce na obszarze Byczyna.

G³ówne pok³ady wêgla to pok³ady od 112 do 119. Mi¹¿szoœæ warstw libi¹skich na tym obszarze wynosi od 227,7 m do 290,8 m.

2.2.4.4.2 Warstwy ³aziskie

Warstwy ³aziskie na obszarze Jaworzno s¹ podobne do warstw libi¹skich. G³ówne jednostki litologiczne to ma³o zwiêz³e piaskowce i zlepieñce

oraz niewielkie iloœci mu³owców i i³owców. Œrednia mi¹¿szoœæ warstw ³aziskich wynosi oko³o 700 m. Mi¹¿szoœæ pok³adów wêgla jest

zazwyczaj doœæ du¿a i nie podlega wiêkszym wahaniom. W warstwach tych znajduje siê 21 pok³adów wêgla (pok³ady 201–213). Tylko dwa

z nich (202 i 202/2) nale¿¹ do zasobów pozabilansowych.

Na obszarze Byczyna warstwy ³aziskie równie¿ wykazuj¹ podobieñstwo do warstw libi¹skich. W stropie i sp¹gu pok³adów wêgla obserwuje

siê zwykle i³owce i mu³owce. Pok³ady od 201 do 217 (304), wœród których znajduj¹ siê równie¿ maj¹ce znaczn¹ mi¹¿szoœæ pok³ady 207, 209,

212 i 214, równie¿ pojawiaj¹ siê na tym obszarze. Mi¹¿szoœæ ca³kowita wynosi od 478 m do 594,2 m.

Na obszarze Dzieækowice warstwy ³aziskie s¹ z³o¿one; w stropach i sp¹gach pok³adów wêgla wystêpuj¹ g³ównie mu³owce i i³owce. Pok³ady

211, 212, 213, 213/2 i 214 to najwa¿niejsze pok³ady w tej grupie, o mi¹¿szoœci od 0,6 do 3,2 m. Ca³kowita mi¹¿szoœæ warstw ³aziskich tu

ok. 270–300 m, choæ w czêœci po³udniowej mo¿e wzrastaæ do ok. 500 m.

2.2.4.4.3 Warstwy orzeskie, rudzkie i siod³owe

Warstwy orzeskie na obszarze Jaworzno maj¹ formê serii i³owo-mu³owcowych i piaskowcowych, o mi¹¿szoœci ok. 550 m. Znajduj¹ce siê tu

pok³ady wêgla (301–364) charakteryzuj¹ siê du¿¹ zmiennoœci¹ pod wzglêdem mi¹¿szoœci, jakoœci i geometrii; wyj¹tkami s¹ pok³ady od 301

do 304/2.

Na obszarze Byczyna warstwy orzeskie sk³adaj¹ siê z mu³owców i piaskowców. Warstwy te zawieraj¹ wiele cienkich pok³adów wêgla.

Wyj¹tkiem s¹ pok³ady 301 i 302, których mi¹¿szoœæ mo¿e osi¹gaæ 4 m. Warstwy orzeskie odnotowano tylko w 2 odwiertach: G-6702,

usytuowanym blisko pó³nocno-wschodniej krawêdzi obszaru, gdzie mi¹¿szoœæ warstwy wynosi ok. 200 m, oraz G-5906, gdzie mi¹¿szoœæ

wynosi oko³o 265 m.

Na obszarze Dzieækowice na warstwy orzeskie sk³adaj¹ siê przede wszystkim mu³owce i i³owce, natomiast w górnej czêœci zwiêksza siê

obecnoœæ piaskowca. Istnieje tu wiele pok³adów wêgla (od 301 do 364), lecz ich mi¹¿szoœæ rzadko przekracza 1 m. Wyj¹tkami s¹ pok³ady

301, 302, 304/2 i 312, których mi¹¿szoœæ dochodzi do 4 m. Mi¹¿szoœæ warstw orzeskich na obszarze Dzieækowice wynosi ok. 510–530 m.

Warstwy rudzkie na obszarze Jaworzno, pocz¹wszy od sp¹gu pok³adu 405 (w³¹cznie), kszta³tuj¹ siê podobnie do orzeskich. Ró¿nica polega

na tym, ¿e litologicznie dominuj¹ tu ska³y bardziej drobnoziarniste. Natomiast poni¿ej pok³adu 405 wiêkszy udzia³ maj¹ ponownie piaskowce

o grubszym ziarnie. Mi¹¿szoœæ warstw rudzkich maleje od 130 m do 0 m. W warstwach tych udokumentowano piêæ pok³adów wêgla,

z czego trzy nale¿¹ do zasobów bilansowych: 401, 405 i 409.

Na obszarze Byczyna warstwy rudzkie formuj¹ zespó³ z³o¿onych warstw, w sk³ad których wchodz¹: gruboziarnisty piaskowiec

oraz drobnoziarniste mu³owce i i³owce. Wystêpuje tu kilka pok³adów wêgla, lecz tylko jeden (409) ma mi¹¿szoœæ przemys³ow¹.
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Górna czêœæ warstw rudzkich na obszarze Dzieækowice obejmuje ska³y drobnoziarniste, natomiast pok³ady wêgla pojawiaj¹ siê jedynie

okazjonalnie (pok³ady 401 do 409 o mi¹¿szoœci od poni¿ej metra do 4,2 m). Ni¿sze czêœci warstw rudzkich sk³adaj¹ siê g³ównie z piaskowców

z pok³adami wêgla 416–418. Œrednia mi¹¿szoœæ tych warstw to od 116 m do 158 m.

Warstwy siod³owe na obszarze Jaworzno wykszta³ci³y siê g³ównie jako gruboziarniste piaskowce i zlepieñce. Wystêpuj¹ tylko w skrajnie

zachodnich i pó³nocno-zachodnich rejonach z³o¿a (choæ równie¿ w czêœci po³udniowo-zachodniej, lecz poni¿ej g³êbokoœci objêtej koncesj¹).

Ich mi¹¿szoœæ jest zmienna i trudna do ustalenia. Mo¿na jednak przyj¹æ, ¿e zazwyczaj nie przekraczaj¹ 40–45 m i wykliniaj¹ siê. Wœród tych

warstw udokumentowano jedynie pok³ad 510, który na du¿ym obszarze jest bilansowy, lecz wyklinia siê w stronê wschodni¹.

Warstwy siod³owe na obszarze Byczyna nie s¹ istotne, jako ¿e wystêpuj¹ jedynie lokalnie w przyleg³ych obszarach w formie piaskowca.

Warstwy porêbskie wykszta³ci³y siê w formie serii mu³owców i piaskowców z licznymi, cienkimi warstwami wêgla, które rzadko osi¹gaj¹

gruboœæ 0,8 m.

Marginalna grupa warstw porêbskich/grodzieckich na obszarze Jaworzno zawiera warstwy wêgla, które nie maj¹ znaczenia ekonomicznego,

ze wzglêdu na co nie zosta³y udokumentowane. Co wiêcej, prawdopodobnie wystêpuj¹ poni¿ej g³êbokoœci granicznej obszaru koncesji,

tzn. poni¿ej 1000 m, z wyj¹tkiem pó³nocno-wschodniej i wschodniej czêœci z³o¿a.

Warstwy porêbskie w Dzieækowicach wykszta³ci³y siê jako serie mu³owców i piaskowców, z licznymi cienkimi warstwami wêgla o mi¹¿szoœci

poni¿ej 0,8 m.

2.2.5 Jakoœæ wêgla

Pierwotne próby okreœlaj¹ce jakoœæ wêgla zosta³y wykonane na rdzeniach z otworów geologicznych, a ich wyniki przechowuje siê w formie

papierowej oraz w bazie danych. Jakoœæ jest regularnie sprawdzana za pomoc¹ kolejnych otworów geologicznych oraz prób bruzdowych

z przodków œcianowych i chodnikowych. Analizy wykonywane s¹ codziennie oraz w innych odstêpach czasowych przez laboratorium

nale¿¹ce do kopalni, dzia³aj¹ce zgodnie z Polskimi Normami. Zespó³ IMC odwiedzi³ laboratoria i stwierdzi³, ¿e s¹ one prowadzone w sposób

schludny, a wyniki analiz s¹ odpowiednio dokumentowane.

Wizyta na przodku œcianowym pozwoli³a ekspertom IMC stwierdziæ, ¿e pok³ady wêgla s¹ ci¹g³e i posiadaj¹ liczne bu³y i soczewki pirytowe.

Na p³aszczyznach ³upliwoœci równie¿ widoczne by³y cienkie ¿y³y pirytu.

Parametry jakoœciowe i inne cechy pok³adów wêgla podano w Tabeli 2–3 i 2–4.

Tabela 2–3 Parametry jakoœci pok³adów wêgla w ZG Sobieski

Pok³ad Zaw. popio³u %
Wartoœæ opa³owa

kJ/kg

Zaw. siarki (%) Ciê¿ar w³aœciwy

g/cm
3 Typ wêgla

Palna Ca³kowita

117 11,98 22 542 2,59 3,02 1,42 31.1

118 12,71 22 483 2,18 2,55 1,46 31.2

203 12,14 22 136 1,77 2,21 1,38 31.1

204 14,78 21 667 2,9 3,32 1,42 31.2

205 14,78 21 026 1,05 1,8 1,4 31.1

206 13,23 22 559 1,07 1,59 1,39 31.2

207 12,7 23 286 1,47 1,8 1,37 31.2

207/2 11,62 22 772 1,23 1,52 1,37 31.1

208 12,77 23 308 1,69 1,93 1,4 31.2

208/2 12,34 23 107 1,13 1,29 1,35 31.2

209 11,63 23 339 1,17 1,73 1,39 31.2

210 10,46 23 526 1,06 1,14 1,36 31.2

211 11,61 23 488 1,13 1,47 1,37 31.2

212 15,02 22 609 0,92 1,16 1,47 31.2

213 12,83 23 233 1,01 1,17 1,36 31.2

213/2 14,07 22 705 0,78 1,01 1,39 31.2

213/3 12,81 23 153 0,4 0,63 1,37 31.2

214 12,41 22 898 1,03 1,31 1,38 31.2

301 13,51 23 329 1,28 1,68 1,42 31.2

302 14,69 23 349 1,09 1,37 1,40 31.2

302/2 19,98 21 682 1,07 1,29 1,40 31.2

303 13,14 23 279 0,95 1,19 1,38 31.2

303/2 11,75 23 760 0,6 0,82 1,41 31.2

304 13,26 23 253 1,11 1,35 1,38 31.2
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Pok³ad Zaw. popio³u %
Wartoœæ opa³owa

kJ/kg

Zaw. siarki (%) Ciê¿ar w³aœciwy

g/cm
3 Typ wêgla

Palna Ca³kowita

304/2 12,96 23 559 0,57 0,83 1,38 31.2

312 12,85 23 689 0,69 0,89 1,41 31.2

318 11,33 23 789 0,98 1,20 1,38 31.2

320 15,31 23 266 0,92 1,23 1,33 31.2

324 12,19 23 940 0,99 1,15 1,42 31.2

324/2 11,28 24 664 0,45 0,61 1,42 31.2

326 13,3 22 621 0,96 1,13 1,37 31.2

327 13,09 24 041 0,90 1,07 1,39 31.2

328 12,12 23 965 0,48 0,60 1,36 31.2

331 13,38 24 560 1,63 1,80 1,38 31.2

334 11,82 24 644 0,94 1,15 1,36 31.2

342 13,8 23 408 1,07 1,27 1,41 31.2

349/2 13,78 23 471 1,44 1,69 1,40 31.2

351 12,5 24 564 0,77 0,92 1,40 31.2

351/2 11,12 24 861 0,47 0,62 1,37 31.2

354 12,62 24 367 0,87 1,09 1,39 31.2

354/2 15,44 23 580 0,92 1,11 1,45 31.2

361 9,73 26 494 0,32 0,49 1,32 31.2

364 9,72 27 989 0,22 0,36 1,35 32.1

401 11,97 26 461 0,45 0,60 1,31 32.1

405 12,8 24 761 0,49 0,63 1,36 31.2

409 15,52 24 857 1,38 1,54 1,41 32.1

510 8,47 27 185 0,34 0,53 1,34 32.1

Tabela 2–4 Parametry jakoœciowe wêgla w pok³adach eksploatowanych obecnie lub zaplanowanych do eksploatacji

Obszar Pok³ad

Mi¹¿szoœæ

[Od – do

(œrednia)]

Wilgotnoœæ

(%)

Zaw.

popio³u

(%)

Czêœci lotne

(%)

Ciep³o

spalania

[kJ/kg]

Wartoœæ

opa³owa

[kJ/kg]

Siarka

ca³kowita

(%)

Ciê¿.w³aœc.

[g/cm
3
]

Jaworzno

207 0,7–5,8 (2,64) 2,91–16,39 2,8–38,82 19,29–36,21 15 036–27 796 14 239–27 320 0,21–4,98 1,14–1,51

209 0,7–4,9 (3,19) 3,58–16,3 5,35–25,12 25,06–34,93 18 347–28 001 17 668–26 811 0,37–4,17 1,14–1,50

304 0,7–1,6 (1,01) 3,74–14,42 6,1–28,75 28,02–37,18 19 958–28 541 19 000–27 383 0,16–4,35 1,09–1,54

304/2 0,6–3,0 (1,22) 3,24–12,7 4,8–24,95 24,95–34,96 16 772–27 930 19 364–26 782 0,19–2,92 1,11–1,55

Byczyna 207 2,4–5,5 (4,72) 14,05–20,88 6,01–16,42 24,97–36,28 22 554–27 810 21 420–26 696 0,48–3,03 1,19–1,51

Dzieækowice 304/2 1,75–2,30 (1,94) 7,03–7,86 8,75–17,26 32,31 23 790–27 188 22 816–26 114 0,56–2,56 1,23–1,37

2.2.6 Inne czynniki geologiczne

Na roboty górnicze wp³yn¹æ mo¿e szereg zagro¿eñ i ryzyk naturalnych. Najwa¿niejsze z nich to:

• Uwarunkowania hydrogeologiczne

• Uwarunkowania geotechniczne

• Sejsmika i osiadanie

• Ci¹g³oœæ pok³adów

• Obecnoœæ gazów i py³u wêglowego

• Samozap³on

Eksperci IMC stwierdzili, ¿e kierownictwo kopalni zdaje sobie sprawê z istnienia tych zagro¿eñ naturalnych i wdra¿a odpowiednie plany

maj¹ce na celu ³agodzenie ich ewentualnych skutków.

Wizyta ekspertów IMC pod ziemi¹ na przodku œcianowym pozwoli³a stwierdziæ, ¿e urabianie odbywa siê w sposób w³aœciwie zorganizowany

oraz ¿e stosowane s¹ niezbêdne œrodki ostro¿noœci, takie jak odprowadzanie wód poprzez odpowiedni system odp³ywowy, izolacjê zrobów

za pomoc¹ pianki oraz wzmocnienia stropów.
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2.2.7 Czynniki hydrogeologiczne

Woda wystêpuje w kopalni w du¿ych iloœciach i mog³aby utrudniaæ wydobycie. Jednak¿e kopalnia posiada wysoce skuteczny system

odwadniania i monitorowania. Sk³adaj¹ce siê na niego kana³y, ruroci¹gi i pompy pozwalaj¹ na efektywne odpompowywanie wody

na powierzchniê. Kierownictwo i pracownicy kopalni skutecznie radz¹ sobie z wszelkimi trudnoœciami powodowanymi przez wystêpuj¹c¹

w kopalni wodê.

Na terenie ZG Sobieski istniej¹ trzy g³ówne warstwy wodonoœne powi¹zane z utworami przepuszczalnymi: czwartorzêdowe, triasowe

i karboñskie.

Zwierciad³o wody czwartorzêdowej znajduje siê w piaszczystych ¿wirach i wystêpuj¹cych lokalnie soczewkach gliny i mu³u naniesionych

przez rzeki i lodowce. Cechuje je wysoka przepuszczalnoœæ. Mi¹¿szoœæ osadów czwartorzêdowych ma od 45 m w niektórych miejscach

do zera na wzgórzach. Wspó³czynnik filtracji mieœci siê w zakresie od k=1,5x10

-5

m/s do k=2,3x10

-4

m/s.

Poziom triasowy na obszarze ZG Sobieski to warstwa nieci¹g³a. Sk³ada siê przede wszystkim z nawêglonego wapienia muszlowego, pstrych

i³ów retu, œredniego i drobnoziarnistego piaskowca i kajpru. Wystêpuje tu nieci¹g³a krasowa warstwa wodonoœna. Kolejna wystêpuje

w warstwach piaskowca. Wspó³czynnik filtracji triasowych warstw wodonoœnych wynosi od k = 3,7 x 10

-4

do 4,2

x –8

m/s.

Karboñskie warstwy wodonoœne zwi¹zane s¹ z grubymi warstwami kompleksów piaskowca warstw ³aziskich (krakowska seria

piaskowcowa) i orzeskich (seria mu³owcowa). G³êbsze warstwy wodonoœne znajduj¹ siê poni¿ej g³êbokoœci dokumentowania, g³ównie

w piaskowcach rudzkich.

Wspó³czynnik filtracji formacji ³aziskich osi¹ga ok. 10

-5

m/s na g³êbokoœci ok. 200 m i zmniejsza siê do ok. 10

-7

m/s poni¿ej tej g³êbokoœci.

Wspó³czynniki filtracji w piaskowcowych warstwach orzeskich wynosz¹ od k=2,4x10

-6

m/s do k=4,5x10

-6

m/s.

Œrednie zmierzone iloœci wody pompowanej na poszczególnych poziomach kopalni podano w Tabeli 2–5.

Tabela 2–5 Dane dotycz¹ce wody pompowanej w ZG Sobieski w 2009

Poziom [m] Typ pompy Iloœæ
Wydajnoœæ

[m
3
/min]

Œrednia iloœæ wody

przepompowanej w 2009

[m
3
/min]

300 m rejon Pi³sudski OW300/5

OW200/5

5

1

12

5

11,12

500 m rejon Pi³sudski OW250 9

2

8,2

6,8

15,31

215 m rejon Sobieski OW300 4 12 10,08

500 m rejon Sobieski OW250 9

1

8,2

10

22,45

Przewa¿aj¹ca iloœæ wód do³owych w ZG Sobieski pochodzi ze Ÿróde³ statycznych, czego dowodem s¹ znaczne dop³ywy w nowo udostêpnionych

obszarach. Œrednie dop³ywy roczne z lat 2007–2009 zestawiono w Tabeli 2–6.

Tabela 2–6 Ca³kowity dop³yw do ZG Sobieski w ci¹gu ostatnich trzech lat

Rok Dop³yw roczny ogó³em (ZG Sobieski) [m
3
/min]

2007 58,00

2008 58,73

2009 58,96

2.2.8 Sejsmika i osiadanie

Znikoma aktywnoœæ sejsmiczna zwi¹zana jest z postêpem œcian. Dziêki odpowiednim pracom profilaktycznym, zastosowaniu odpowiedniego

sprzêtu oraz dostosowaniu postêpów oddzia³ów wydobywczych do warunków sejsmicznych nie zanotowano dotychczas powa¿niejszych

niekorzystnych zdarzeñ. Mimo ¿e wystêpuj¹ce na tym obszarze pomniejsze wstrz¹sy nie stanowi¹ zagro¿enia dla eksploatacji, firma

zainstalowa³a system monitoringu sejsmicznego, który pozwoli na zbadanie wartoœci referencyjnych, jako ¿e planuje siê w przysz³oœci

eksploatowaæ g³êbiej po³o¿one pok³ady. Krótka wizyta przedstawicieli IMC w stacji monitoringu sejsmicznego pozwoli³a stwierdziæ, ¿e drgania

rejestrowane s¹ w czasie rzeczywistym, a wszelkie nietypowe wydarzenia natychmiast zg³aszane zespo³om do³owym oraz kierownictwu.

Dane zbierane s¹ ze stropu i sp¹gu wyrobisk (odpowiednio 100 m powy¿ej i 40 m poni¿ej pok³adów wêgla) i poddawane wstêpnej analizie

wykonywanej przez geofizyków kopalnianych za pomoc¹ zakupionego przez firmê oprogramowania. Wszystkie dane s¹ nastêpnie przesy³ane

do Górnoœl¹skiej Regionalnej Sieci Sejsmologicznej w Górnoœl¹skim Instytucie Górnictwa w Katowicach w celu poddania dalszej analizie.
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Na omawianym obszarze górniczym spodziewaæ siê mo¿na osiadania powierzchni terenu o 2,8–3,2 metra. Jednak¿e przy wyliczaniu

wielkoœci osiadania nale¿y uwzglêdniæ wspó³czynnik osiadania, który zgodnie z wyliczeniami pracowników kopalni wynosi 0,7.

2.2.9 Wymywanie

W kopalni nie mia³y miejsca ¿adne powa¿niejsze przypadki wymywania z wyj¹tkiem pok³adu 207, który w pewnych miejscach zosta³ wymyty

ca³kowicie lub którego mi¹¿szoœæ zosta³a zmniejszona do 0,8–1,2 m. W innych pok³adach równie¿ mia³y miejsce pomniejsze wymycia

erozyjne. Jednak¿e nie stanowi to zagro¿enia dla dzia³alnoœci eksploatacyjnej kopalni.

2.2.10 Rozwarstwianie i ³¹czenie siê pok³adów

Jedynie pok³ady 304 i 304/2 maj¹ tendencjê do rozwarstwiania siê i ³¹czenia na omawianym obszarze. S¹ one dobrze rozpoznane,

a ich przebieg precyzyjnie wyznaczony w ramach wyrobiska. Ich rozwarstwienie mo¿e miejscowo dochodziæ do 0,8 m.

2.2.11 Zagro¿enie gazowe

W pok³adach wêgla eksploatowanych przez ZG Sobieski wystêpuj¹ jedynie znikome iloœci gazu i w kopalni nie wystêpuje zagro¿enie

metanowe. Mimo ¿e metan wystêpuje w próbkach powietrza jedynie w tak nieznacznych iloœciach (poni¿ej 0,1% CH

4

), jest on regularnie

monitorowany przez pracowników kopalni zgodnie z obowi¹zuj¹cymi w Polsce przepisami. Wartoœci zmierzone miêdzy wrzeœniem

a grudniem 2009 podano w Tabeli 2–7.

Tabela 2–7 Pomiary zawartoœci metanu w ZG Sobieski, wrzesieñ–grudzieñ 2009

Data Pok³ad Pozycja Lokalizacja CH4 m
3
/Mg csw

10.09.2009 207 500 Przejœcie III 0,008, 0,005

11.09.2009 207 500 Pochylnia I 0,082, 0,074

12.10.2009 207 500 Pochylnia VIII 0,000, 0,002

20.10.2009 304/1 500 Nr 734 0,001, 0,000

20.10.2009 304/2 500 Nr 734 0,005, 0,002

30.10.2009 209 500 XIII 0,001, 0,000

05.11.2009 207 500 Pochylnia I 0,063, 0,081

05.11.2009 304/1 500 Przejœcie II transport 0,001, 0,000

05.11.2009 304/2 500 Przejœcie II transport 0,002, 0,000

19.11.2009 207 500 Pochylnia VIII 0,000, 0,002

24.11.2009 207 500 Pochylnia I 0,003, 0,000

30.12.2009 209 500 XIII 0,026, 0,019

30.12.2009 304 500 Przejœcie II transport 0,000, 0,000

30.12.2009 304/2 500 Przejœcie II transport 0,000, 0,000

2.2.12 Zagro¿enie wybuchem py³u wêglowego

W ZG Sobieski przeprowadza siê okresowe kontrole zawartoœci czêœci niepalnych sta³ych lub wody przemijaj¹cej w pyle kopalnianym,

a tak¿e iloœæ zalegaj¹cego py³u wêglowego oraz intensywnoœæ jego osiadania (klasa A). W Tabeli 2–8 podano zestawienie klasy zagro¿enia

wybuchem py³u wêglowego zgodnie z polskim systemem klasyfikacji.

Tabela 2–8 Kategorie zagro¿enia wybuchem py³u wêglowego, ZG Sobieski

Pok³ad Partia Klasa

207 E-Wschód II A

207 C, E-Wschód, E-Zachód A

302 Pod³ê¿e N i S A

209 C, D, E-Zachód A

209 E-Wschód A

207 Byczyna II A

209 Wschód A

304/1 Pod³ê¿e N i S A

304/2 Pod³ê¿e N i S A
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2.2.13 Samozap³on

Wszystkie pok³ady eksploatowane w kopalni s¹ sklasyfikowane jako klasa IV lub V, co zgodnie z polskim systemem klasyfikacji oznacza

wysok¹ samozapalnoœæ (patrz Tabela 2–9) o œrednim okresie inkubacji wynosz¹cym oko³o 30 dni. Z tego wzglêdu ryzyko po¿aru stanowi

powa¿ne zagro¿enie dla prowadzonych robót. Jednak¿e kierownictwo kopalni wdro¿y³o niezbêdne œrodki pozwalaj¹ce na zwalczanie

ewentualnych po¿arów: prowadzony jest regularny monitoring pod k¹tem wyst¹pienia nadmiernej temperatury i tlenku wêgla, zarówno

w œcianach, jak i w pustych wyrobiskach. W przesz³oœci mia³y miejsce przypadki stwierdzenia nadmiernej temperatury. Obszary,

gdzie wyst¹pi³o to zjawisko, by³y natychmiast odcinane i gaszone przy wykorzystaniu azotu i wody. Wszelkimi kwestiami zwi¹zanymi

z samozap³onem zajmuje siê Zespó³ ds. Rozpoznawania i Zwalczania Zagro¿eñ Naturalnych i Bezpieczeñstwa Powszechnego, którego

spotkania odbywaj¹ siê co najmniej raz na miesi¹c.

Tabela 2–9 Parametry samozapalnoœci pok³adów wêgla w ZG Sobieski

Oddzia³ Pok³ad, partia
WskaŸnik

samozap. Sz
a

[°C/min]

Energia aktywacji A

[kJ/mol]
Grupa samozapalnoœci

G – 1 209 – Wschód 116 ÷ 204 31 ÷ 59 IV – V

G – 2 207 – Wschód 111 ÷ 178 32 ÷ 58 V

G – 2 207 – Byczyna 122 ÷ 186 34 ÷ 60 V

G – 3 304 – Pod³ê¿e N 134 ÷ 208 37 ÷ 59 V

G – 3 304/2 – Pod³ê¿e N 118 ÷ 198 35 ÷ 54 IV – V

* I = Bardzo niska sk³onnoœæ do samozap³onu; II = niska sk³onnoœæ; III = œrednia sk³onnoœæ; IV= wysoka sk³onnoœæ; V= bardzo wysoka sk³onnoœæ

2.2.14 Rezerwy i zasoby

2.2.14.1 Dostêpne dane

Wszystkie dane z badañ geologicznych dostêpne s¹ zarówno w formie dokumentów elektronicznych, jak i papierowych. Przeanalizowane

dane by³y odpowiednio przechowywane i uporz¹dkowane. Losowo wybrane do inspekcji dokumenty w formie papierowej by³y dobrze

zachowane i czytelne.

2.2.14.2 Rozpoznanie i odwierty

Dzia³alnoœæ górnicza w omawianym regionie rozpoczê³a siê w pocz¹tkach XIX wieku, tak wiêc dostêpne s¹ du¿e iloœci informacji geologicznych.

W póŸniejszym okresie stosowano wschodnioeuropejskie standardy badañ geologicznych i prac przygotowawczych, wykorzystywane

w praktycznie wszystkich krajach dawnego bloku socjalistycznego. Dziêki temu ca³e zag³êbie wêglowe zosta³o rozpoznane zgodnie

z najwy¿szymi standardami. Bardzo wysok¹ jakoœæ rozpoznania potwierdzi³a równie¿ analiza przeprowadzona przez cz³onków IMC. Na terenie

zak³adu górniczego wykonano ponad 600 odwiertów powierzchniowych w celu odpowiedniego rozpoznania obszaru, a tak¿e ponad

1450 odwiertów dla badañ gazu, wód i jakoœci wêgla. Dodatkowo bazê danych geologicznych uzupe³niaj¹ dane pobierane w trakcie urabiania

na œcianach i prac przygotowawczych. Eksperci IMC uwa¿aj¹, ¿e struktura geologiczna i zasoby wêgla do pok³adu 304 zosta³y dobrze

rozpoznane. Dzia³ geologiczny zbiera szczegó³owe informacje z trwaj¹cych obecnie prac przygotowawczych i eksploatacyjnych. Otwory

rozmieszczone s¹ œrednio co 100–300 m, choæ w mniej rozpoznanych obszarach odstêpy te wynosz¹ do 1200–2000 m.

Podwykonawcy, którym zlecane jest wykonywanie odwiertów i testów, wybierani s¹ z uwzglêdnieniem ich doœwiadczenia, ceny i reputacji.

Lista podwykonawców wykorzystywanych do uzyskania powy¿szych danych znajduje siê w Za³¹czniku D.

Tabela 2–10 Otwory badawcze w ZG Sobieski

Dane otworów Powierzchniowe Do³owe

Liczba wykonanych odwiertów 621 1470

Minimalna g³êbokoœæ (m) 2,6 0,5

Maksymalna g³êbokoœæ (m) 1350 1157,5

Œrednia g³êbokoœæ (m) 305 54,9

2.2.14.3 Uzysk rdzeni i geofizyka otworowa

W ci¹gu ostatnich dekad precyzyjnie dokumentowano dane uzyskiwane z otworów powierzchniowych i do³owych. W wiêkszoœci przypadków

uzysk rdzeni wynosi od 80% do 90%. Zastosowano geofizyczne metody badania przekroju geologicznego w celu okreœlenia uzysku rdzeni
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i charakteru litologicznego. Stosowane metody geofizyczne to m.in. natê¿enie naturalnego promieniowania gamma oraz profilowanie

gamma-gamma gêstoœciowe.

Dane geofizyczne stanowi¹ czêœæ dokumentacji geologicznej i s¹ dostêpne wraz z ich interpretacjami i analizami. Dostêpna jest pe³na

dokumentacja z odwiertów badawczych i badañ geofizycznych, w tym równie¿ zdjêcia rdzeni z niektórych otworów. Oprócz tego informacje

geologiczne i dotycz¹ce jakoœci wêgla uzyskiwane na bie¿¹co w trakcie eksploatacji wêgla i prac przygotowawczych s¹ wykorzystywane

w celu ci¹g³ej aktualizacji informacji o warunkach geologicznych i górniczych.

2.2.14.4 Zanieczyszczenia i przybierki

Faktyczne wydobycie uzyskane w kopalni oraz zmiany stanu zasobów i rezerw s¹ dokumentowane w corocznych raportach

(tzw. „operatach”) przesy³anych do odpowiednich w³adz. Przy wyliczaniu zasobów przemys³owych dostêpnych dla kopalni bierze siê

pod uwagê straty, zanieczyszczenia i przybierki. Obejmuj¹ one wêgiel, który uwa¿a siê za nienadaj¹cy siê do eksploatacji (tzw. zasoby

nieprzemys³owe), zarówno spoœród zasobów bilansowych, jak i pozabilansowych. Z regu³y straty te prognozuje siê na pocz¹tku wydobycia

i nastêpnie doprecyzowuje wraz z postêpem eksploatacji.

2.2.14.5 Weryfikacja poprawnoœci danych

Ocena zasobów w ZG Sobieski jest wykonywana za pomoc¹ planimetru na mapach i planach papierowych oraz za pomoc¹ specjalnego

pakietu oprogramowania (Geomedia). W celu weryfikacji kalkulacji stosuje siê równie¿ obliczenia z programu AutoCAD. W trakcie swej wizyty

eksperci IMC zweryfikowali wyliczenia zasobów i nie stwierdzili podstaw do zakwestionowania ich poprawnoœci. Wszystkie obszary

s¹ mierzone za pomoc¹ programu komputerowego; wylicza siê równie¿ mi¹¿szoœæ pok³adów wêgla dla poszczególnych bloków, w oparciu

o wprowadzone dane. Standardowo na potrzeby wyliczenia iloœci wêgla przyjmuje siê gêstoœæ objêtoœciow¹ wynosz¹c¹ 1,30 g/cm

3

. W opinii

IMC jest to s³uszne za³o¿enie, a metody wyliczania s¹ prawid³owe.

Eksperci IMC porównali wyliczone przez pracowników kopalni dane dotycz¹ce iloœci i kategorii zasobów w losowo wybranych blokach

geologicznych z w³asnymi wyliczeniami. Wyliczenia te okaza³y siê w wystarczaj¹cym stopniu porównywalne. Ponadto plany i harmonogramy

zosta³y sprawdzone za pomoc¹ programu AutoCAD i arkuszy kalkulacyjnych Excel. Stwierdzono, ¿e wartoœci mi¹¿szoœci pok³adów i gêstoœci

wêgla wykorzystywane przy wyliczeniach iloœci ton s¹ w³aœciwe i znajduj¹ one odzwierciedlenie w nieprzetworzonych danych. Przedstawiane

w operatach iloœci ton mo¿liwych do wydobycia uwzglêdniaj¹ straty górnicze i geologiczne zwi¹zane z planowan¹ eksploatacj¹

poszczególnych bloków.

2.2.14.6 Dane elektroniczne i baza danych

Wszystkie dane z otworów badawczych przechowywane s¹ w bazie danych, co umo¿liwia dostêp do tych informacji poprzez serwer. Dostêp

do g³ównych danych posiadaj¹ jedynie upowa¿nieni pracownicy. Stosowany jest system zapewniaj¹cy bezpieczeñstwo danych, w ramach

którego poszczególnym u¿ytkownikom przydziela siê uprawnienia pozwalaj¹ce na dostêp jedynie do wybranych danych. Wszystkie

informacje geologiczne, a tak¿e wszystkie mapy i przekroje, przechowywane s¹ w formatach programów AutoCAD i Excel. Eksperci IMC

s¹ zdania, ¿e mo¿liwe jest dalsze rozbudowanie stosowanej obecnie bazy danych i wykorzystanie jej w po³¹czeniu z odpowiednim górniczym

oprogramowaniem modeluj¹cym, co pozwoli³oby zwiêkszyæ wydajnoœæ i u³atwi³o prowadzenie prac w obliczu geologicznej i strukturalnej

z³o¿onoœci kopalni.

W opinii IMC baza danych jest zarz¹dzana, kontrolowana i wykorzystywana zgodnie z najwy¿szymi standardami. Na ile mo¿na by³o stwierdziæ

na podstawie danych, które da³o siê przeanalizowaæ w trakcie relatywnie krótkiej wizyty pracowników IMC, integralnoœæ i poprawnoœæ danych

zawartych w bazie jest zapewniona.

2.2.14.7 Dane geodezyjne

Dane geodezyjne uzyskano w trakcie rozpoznawania z³ó¿. Nowe dane s¹ na bie¿¹co uzyskiwane wraz z postêpem robót górniczych.

Z informacji uzyskanych przez IMC wynika, ¿e pomiary geodezyjne w wyrobiskach s¹ wykonywane regularnie.

2.2.15 Informacje dodatkowe

Polskie prawodawstwo wymaga corocznej aktualizacji danych na temat zasobów z uwzglêdnieniem zrealizowanego wydobycia oraz

dodatkowego rozpoznania, w celu aktualizacji informacji na temat krajowych zasobów wêgla. Dodatkowe rozpoznanie geologiczne

mo¿e oznaczaæ zmianê iloœci ton wêgla w poszczególnych kategoriach na obecnie eksploatowanych lub nowych obszarach. Nowo uzyskane

dane uwzglêdnia siê w modelu geologicznym. Sprawozdanie roczne (tzw. „operat”) przesy³a siê do odpowiednich w³adz.

Zgodnie z polskim prawodawstwem, okres raportowania obejmuje rok kalendarzowy, tzn. zawiera siê w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia.

Kopalnie obowi¹zane s¹ przes³aæ swoje sprawozdania roczne do Ministerstwa Œrodowiska do 31 marca nastêpnego roku. Z tego wzglêdu

w trakcie wizyty IMC w omawianych kopalniach (8–19 lutego 2010) trwa³o jeszcze obliczanie iloœci rezerw i zasobów za rok 2009. Dlatego te¿

nale¿y zaznaczyæ, ¿e iloœci ton wêgla za rok 2009 podane w niniejszym raporcie nale¿y traktowaæ jako wartoœci wstêpne. Bior¹c pod uwagê

doœwiadczenia z lat ubieg³ych, mo¿na byæ ca³kowicie przekonanym, ¿e podane przez pracowników ZG Sobieski oszacowanie iloœci zasobów
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(które mo¿e jeszcze ulec niewielkim modyfikacjom wprowadzonym przez pracowników kopalni przed 31 marca) zostanie zatwierdzone

przez Ministerstwo.

2.2.16 Zasoby

2.2.16.1 Metodologia

Zasoby w ZG Sobieski wyliczono zgodnie z Rozporz¹dzeniem Ministra Œrodowiska z 20 czerwca 2005, przyjmuj¹c nastêpuj¹ce kryteria:

• Maksymalna dopuszczalna g³êbokoœæ zalegania w obszarze objêtym koncesj¹: 1000 m

• Minimalna mi¹¿szoœæ pok³adu wêgla: 1 m, wliczaj¹c przerosty do 30 cm

• Minimalna œrednia wa¿ona wartoœæ opa³owa wêgla: 15 MJ/kg

• Maksymalna œrednia wa¿ona zawartoœæ siarki w urobku (wliczaj¹c przerosty): 4%

Pierwotnie wartoœæ maksymalna zawartoœci siarki dla ZG Sobieski wynosi³a 2,5%. Jednak¿e kryterium to zmieniono decyzj¹ Ministra

Œrodowiska z dnia 20 czerwca 2005 i 3 lipca 2007, kiedy to zezwolono na stosowanie wartoœci 4%.

Na potrzeby tych kalkulacji stosuje siê metodologiê wyliczania blokami, z zastosowaniem odpowiednich wzorów i uwzglêdnieniem poziomu

wydobycia, rozk³adu mi¹¿szoœci, filarów ochronnych, stref tektonicznych, lokalizacji wychodni i ró¿nych klas z³o¿a. Do wyliczeñ stosuje siê

zarówno planimetr, jak i oprogramowanie komputerowe.

Eksperci IMC przeanalizowali dane na temat zasobów zaktualizowane do dnia 31 grudnia 2009. S¹ to wstêpne dane przygotowywane

dla Ministerstwa. W poni¿szych tabelach przedstawiono je jako wartoœci dla ca³ego ZG Sobieski oraz w rozbiciu na poszczególne pok³ady.

Tabela 2–11 Zasoby bilansowe zgodnie z polskim systemem klasyfikacji w ZG Sobieski, stan na 31 grudnia 2009

ZG Sobieski
Kategoria rozpoznania [x1000 ton]

A B C1 C2 Ogó³em

Przemys³owe 4 344 7 959 23 940 36 243

Nieprzemys³owe 68 781 146 229 440 835 332 950 988 795

Pozabilansowe 2 393 19 214 182 163 309 894 513 664

Bilansowe (przemys³owe + nieprzemys³owe) 73 125 154 188 464 775 332 950 1 025 038
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2.2.17 Zestawienie rezerw i zasobów zgodnie z kategoryzacj¹ systemu JORC

Aby oceniæ zasoby ZG Sobieski zgodnie z zasadami miêdzynarodowego systemu takiego jak JORC, musz¹ zostaæ spe³nione pewne kryteria,

pokazuj¹ce, ¿e zasoby te nadaj¹ siê do op³acalnego wydobycia i uwzglêdniaj¹ czynniki modyfikuj¹ce. Kryteria te s¹ nastêpuj¹ce:

• Dla tego pola istnieje biznesplan z wyliczonymi kosztami do roku 2020;

• Ocena rezerw zosta³a wykonana jedynie na czas obowi¹zywania planu ruchu, poniewa¿ ustalono, ¿e w takim zakresie s¹ to rezerwy

op³acalne ekonomicznie;

• Za³o¿ono, ¿e rezerwy udowodnione bêd¹ eksploatowane jako pierwsze a¿ do ich wyczerpania, a nastêpnie bilans planu zostanie w razie

potrzeby uzupe³niony rezerw¹ prawdopodobn¹;

• Przyjêto, ¿e ponowna ocena zasobów pola eksploatacyjnego zostanie zatwierdzona, jako ¿e s¹ mocne przes³anki ku temu;

• ZG posiada kilka koncesji, z których czêœæ wygaœnie w latach 2011 i 2012, podczas gdy pozosta³e maj¹ termin wygaœniêcia pomiêdzy

rokiem 2016 i 2022. Przyjêto, ¿e mo¿na rozs¹dnie oczekiwaæ odnowienia tych koncesji przez odpowiednie w³adze.

Biznesplan dla ZG Sobieski obejmuje okres do roku 2020 i zak³ada urobienie z tego pola oko³o 36 milionów ton. Oficjalne zasoby przemys³owe

przygotowane dla Ministerstwa, przedstawione w Tabeli 2–12 [36 243 000] wystarcz¹, aby zrealizowaæ plany produkcyjne na za³o¿onym

poziomie. IMC uwa¿a, ¿e s¹ podstawy, aby oczekiwaæ, ¿e skorygowana ocena zasobów bilansowych zostanie zatwierdzona przez

Ministerstwo. Skorygowane dane zosta³y przedstawione jako zasoby zmierzone w Tabeli 2–13. Jednoczeœnie eksperci IMC dokonali oceny

wy³¹cznie tona¿u uwzglêdnionego w obecnym biznesplanie w postaci rezerw – zosta³y one przedstawione w Tabeli 2–14.

Rozró¿nienie pomiêdzy rezerwami udowodnionymi i prawdopodobnymi opiera siê na stosunku wêgla kategorii A+B do wêgla kategorii C1.

W tym jednak przypadku IMC jest zdania, ¿e wszystkie zasoby zakwalifikowane do kategorii A i B i wpisane do biznesplanu mog¹ byæ opisane

jako rezerwy udowodnione w zwi¹zku z charakterem wêgla i stopniem rozpoznania zasobów.

St¹d, w oparciu o obecne plany firmy, przedstawione zosta³o nastêpuj¹ce Zestawienie Rezerw i Zasobów:

Tabela 2–13 Zestawienie zasobów zgodne z JORC w ZG Sobieski, stan na 31.12.2009

ZG
Zasoby zmierzone

(w tonach)

Zasoby wykazane

(w tonach)

Zasoby domniemane

(w tonach)

£¹cznie

(w tonach)

Sobieski 227 313 464 775 332 950 1 025 038

Zasoby uwzglêdniaj¹ rezerwy

Tabela 2–14 Rezerwy zgodne z JORC w ZG Sobieski, stan na 31.12.2009

Pok³ad
Kategoria (ton)

£¹cznie (ton)
prawdopodobne udowodnione

Pok³ad 207 10 592 795 2 843 001 13 435 796

Pok³ad 209 1 592 364 3 511 342 5 103 706

Pok³ad 214 – 3 789 480 3 789 480

Pok³ad 301 – 2 798 948 2 798 948

Pok³ad 304 4 893 055 1 714 416 6 607 471

£¹cznie 17 078 213 14 657 188 31 735 401

Zespó³ ekspercki IMC za³o¿y³, ¿e je¿eli „Zasoby bilansowe przygotowane do zatwierdzenia”, przedstawione w Tabeli 2–13 uzyskaj¹ akceptacjê,

do rezerw ujêtych w biznesplanie dosz³yby równie¿ owe dodatkowe rezerwy.

2.2.18 Zak³ad górniczy i prowadzone projekty

ZG Sobieski to po³¹czenie dwóch historycznych rejonów górniczych, na których historia wydobycia siêga roku 1792. Zak³ad prowadzi

wydobycie z dwóch rejonów eksploatacyjnych. Jedno to rejon „Sobieski”, gdzie skoncentrowany jest ca³y proces wydobywczo-przeróbczy,

z szybami Sobieski III, Traugutt i Kazimierz oraz z upadow¹ z powierzchni zak³adu do poziomu 500 m, a drugi rejon to „Pi³sudski”

wraz z szybami Karolina i Helena, który pe³ni funkcjê pomocnicz¹ (zaplecze magazynowe, pomocnicze role szybów). Ponadto u¿ytkowany

jest tak¿e po³o¿ony na pó³nocy szyb Leopold, który stanowi g³ówny szyb wentylacyjny dla obu rejonów.

Obszar górniczy ma wielkoœæ 56,6 km

2

.
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2.2.18.1 Eksploatacja wêgla

Szyby maj¹ ró¿n¹ g³êbokoœæ, od 300,5 m do 790 m, i œrednicê od 3,16 m do 7,5 m. Powierzchnia terenu ma wysokoœæ od 238 do 346 m

n.p.m. Wêgiel jest transportowany na powierzchniê Upadow¹ 2000 i szybem Sobieski III. Istniej¹ plany zag³êbienia kolejnego szybu

na po³udniu, co umo¿liwi eksploatacjê zasobów nieobjêtych obecnie koncesj¹, a po³o¿onych pomiêdzy obszarami górniczymi ZG Sobieski

i ZG Janina.

Sobieski prowadzi roboty przygotowawcze z wykorzystaniem kombajnów chodnikowych w dziewiêciu miejscach, ³¹cznie przygotowuj¹c

w 2009 r. 8,31 km chodników. Ta wielkoœæ pozostaje na wzglêdnie sta³ym poziomie od ostatnich trzech lat, choæ by³a wy¿sza w latach

2005–2006, gdy zak³ad prowadzi³ roboty przygotowawcze na wiêksz¹ skalê. By³o to zwi¹zane z zaleg³oœciami w robotach przygotowawczych

z lat poprzednich.

Obecny plan produkcji wymaga funkcjonowania trzech œcian i zwykle dwie lub trzy rzeczywiœcie s¹ eksploatowane. Reszta czasu poœwiêcana

jest na transfer sprzêtu pomiêdzy œcianami, co zwykle zajmuje oko³o dwóch miesiêcy.

2.2.18.2 Zatrudnienie

£¹czna liczba zatrudnionych na dzieñ 31 grudnia 2009 wynios³a 3093 osoby. Oprócz pracowników w³asnych, na terenie ZG pracuj¹

tak¿e podwykonawcy, zajmuj¹cy siê przede wszystkim pracami przygotowawczymi i wyspecjalizowanymi. Ich liczba waha siê w zale¿noœci

od nak³adu pracy, jednak ich dostêpnoœæ zwiêksza elastycznoœæ zatrudnienia.

2.2.18.3 Dane o produkcji i robotach przygotowawczych z lat ubieg³ych

Produkcja wêgla w ZG wzros³a w latach 2005–2009, co pokazuje poni¿sza Tabela 2–15.

Tabela 2–15 Roczna produkcja ZG Sobieski od roku 2005

Rok 2005 2006 2007 2008 2009

Produkcja wêgla handlowego (ton) 3080036 3009241 2878320 3360993 2733224

Postêp œcian (m) 2 627 2 499 2 466 2 782 2 406

W latach 2005–2007 produkcja wêgla handlowego nie zawiera produkcji mu³ów wêglowych.

£¹czna liczba metrów chodników przygotowawczych i udostêpniaj¹cych odpowiada planowanemu poziomowi produkcji. Pokazuje to

Tabela 2–16.

Tabela 2–16 Roboty przygotowawcze w ZG Sobieski w ujêciu rocznym od 2005 r.

Rok 2005 2006 2007 2008 2009

Metry 11 691 12 445 8 673 6 172 8 306

WskaŸnik natê¿enia robót przygotowawczych m/1000t 4,0 4,3 3,2 2,0 3,2

2.2.18.4 Ograniczenia produkcji

Produkcja zak³adu górniczego jest obecnie na poziomie nieznacznie ni¿szym od za³o¿onego w planie ruchu, a dane za rok 2009 równie¿

wskazuj¹ na wyniki gorsze od prognozowanych, co zwi¹zane by³o z nieoczekiwanym spadkiem wydobycia w zwi¹zku z odkryciem uskoku

geologicznego w œcianie.

Tempo robót przygotowawczych spad³o w latach 2007–2008, jednak trend ten uleg³ obecnie odwróceniu dziêki wprowadzeniu nowego

sprzêtu i zwiêkszeniu zatrudnienia. Liczba maszyn, które zak³ad planuje zakupiæ, wskazuje na zamiar utrzymania w przysz³oœci obecnego

poziomu wydajnoœci robót. Maszyny bêd¹ wymaga³y systematycznych remontów i wymiany w trakcie realizacji obecnego planu ruchu.

Eksperci IMC uwa¿aj¹, ¿e plan robót przygotowawczych jest wykonalny, a zak³ad górniczy posiada odpowiednie zasoby.

Plan ruchu udostêpniony IMC zak³ada dalsz¹ eksploatacjê pok³adów o gruboœci zbli¿onej do tych eksploatowanych obecnie, w zwi¹zku

z tym eksperci IMC s¹ zdania, ¿e œciany zapewni¹ odpowiedni poziom wydobycia. Sprzêt œcianowy widziany podczas wizyty w kopalni by³

dobrej klasy i bêdzie wymaga³ systematycznych remontów i wymiany podczas realizacji planu ruchu.

Zawartoœæ gazu w pok³adach jest niezwykle niska, ale nie zerowa. Dlatego warto dalej wykorzystywaæ urz¹dzenia przeciwwybuchowe,

jak to siê dzieje obecnie. Potrzeby wentylacji do³owej nie s¹ wyœrubowane w zwi¹zku z nisk¹ temperatur¹ i ma³¹ zawartoœci¹ gazu

w pok³adach. W szczególnoœci eksperci IMC uwa¿aj¹, ¿e tam gdzie poziom gazu jest na poziomie takim jak w ZG Sobieski, warto stosowaæ

normalne œrodki bezpieczeñstwa: aby wentylatory w chodnikach przygotowawczych nie by³y ci¹gle wy³¹czane i w³¹czane, a po ich wy³¹czeniu

by przestrzegano zwyk³ej procedury odgazowania.
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Samozap³on jest szczególnym zagro¿eniem w kopalni, której z³o¿a wêgla zosta³y zakwalifikowane do kategorii najwy¿szego ryzyka. Zdarzenia,

z których opisami zapoznali siê eksperci, mia³y typowy przebieg. Eksperci odwiedzili œciany spowalniaj¹ce wydobycie z uwagi na zaburzenia

geologiczne. W takich przypadkach stosuje siê zat³aczanie azotu i polewanie wod¹. W kluczowych punktach kopalni prowadzony

jest monitoring poziomu tlenku wêgla. Podejmuje siê tak¿e œrodki bezpieczeñstwa ograniczaj¹ce dop³yw powietrza do zrobów górniczych.

Ogólnie tego rodzaju zdarzenia wystêpuj¹ jednak rzadko i zdaniem IMC zak³ad odpowiednio podchodzi do tego zagro¿enia, jednak eksperci

zalecaj¹ nieustaj¹c¹ czujnoœæ, poniewa¿ zagro¿enie jest stale obecne.

Warunki geotechniczne w zak³adzie mo¿na opisaæ jako dobre. Pomimo istnienia lokalnej stacji sejsmologicznej, nie odnotowano wstrz¹sów,

wyrzutów ska³ ani t¹pañ. Chodniki s¹ dobrze zabezpieczone standardowymi obudowami ³ukowymi. Niektóre stropy pok³adów s¹ s³abe.

Obszar górniczy charakteryzuje siê wystêpowaniem zak³óceñ geologicznych, dziel¹cych du¿y obszar objêty koncesj¹ na rejony

eksploatacyjne. Kierownictwo ZG poda³o, ¿e wiêkszoœæ uskoków zidentyfikowanych podczas eksploatacji p³ytszych pok³adów schodzi

do pok³adów g³êbszych, a nieprzewidziane uskoki zdarzaj¹ siê sporadycznie. IMC jest zdania, ¿e ryzyko wystêpowania nieprzewidzianych

uskoków istnieje, jednak jest niskie. Przy du¿ych zasobach pól eksploatacyjnych nieoczekiwany uskok nie stanowi zasadniczego problemu,

gdy¿ pomimo pewnych strat w produkcji da siê j¹ zast¹piæ innymi zasobami.

Woda i panowanie nad ni¹ jest kwesti¹ zasadnicz¹ dla udanej realizacji planów. Du¿a iloœæ wody wyp³ywaj¹ca z urabianych œcian oznacza,

¿e wszystkie œciany musz¹ byæ eksploatowane tak, by umo¿liwiæ odprowadzenie wody chodnikami wodnymi. Podnosi to koszt robót

przygotowawczych. Znacz¹cym kosztem s¹ równie¿ wydatki na odpompowywanie wody, poniewa¿ wi¹¿e siê to z utrzymaniem i konserwacj¹

systemu wiêkszych i mniejszych instalacji w ca³ej kopalni. Ponadto g³ówne stacje pomp zu¿ywaj¹ du¿o energii. W opinii IMC gospodarka

wodna w zak³adzie górniczym jest prawid³owa.

2.2.18.5 Przegl¹d proponowanego harmonogramu wydobycia do roku 2020

Harmonogram wydobycia zak³ada dalsz¹ eksploatacjê trzech œcian, co pozwoli uzyskaæ planowane wydobycie w okresie do 2020 r.

Nie wydaje siê, aby cokolwiek mog³o zak³óciæ realizacjê tych zamierzeñ. Mi¹¿szoœæ pok³adów utrzyma siê na obecnym poziomie, podobnie

jak technologia sprzêtu.

2.2.19 Zak³ad Wzbogacania Wêgla w ZG Sobieski

2.2.19.1 Wstêp

Obecny zak³ad by³ stopniowo przebudowywany, aby sprostaæ rosn¹cemu wydobyciu kopalni oraz zmieniaj¹cym siê potrzebom rynku

i przepisom prawa.

Zak³ad sk³ada siê z trzech oddzielnych, choæ powi¹zanych ze sob¹ wêz³ów technologicznych, funkcjonuj¹cych w ró¿nych miejscach

na terenie zak³adu górniczego. Urobek jest wstêpnie klasyfikowany i kruszony w stacji przygotowania wêgla tu¿ obok szybu wydobywczego

i wylotu upadowej. Obok znajduje siê sk³adowisko wêgla surowego +30 mm, która z powodu ograniczonej przestrzeni ma nominaln¹

pojemnoœæ oko³o 6000 ton, natomiast wydajnoœæ pobierania jest ograniczona do oko³o 500 ton/h. Dalej wêgiel mo¿e byæ transportowany

ciê¿arówkami ze zbiornika na pobliski plac wêglowy o du¿ej pojemnoœci, który pozwala wyrównywaæ ewentualne wahania w dostawach wêgla

do zak³adu przeróbki, spowodowane zwiêkszeniem wydobycia lub przestojami zak³adu. Ograniczona wydajnoœæ zabierania ogranicza

wszak¿e wydajnoœæ operacyjn¹ zak³adu.

Pomiêdzy szybem i upadow¹ a podstawowym uk³adem przesiewu i kruszenia nie przewidziano mo¿liwoœci awaryjnego sk³adowania urobku.

Stwarza to niebezpieczeñstwo przerw w produkcji wêgla w nastêpstwie awarii uk³adu przesiewania i kruszenia. Firma stara siê ograniczaæ to

ryzyko poprzez utrzymywanie w gotowoœci awaryjnych systemów przenoœnikowych w miejscach funkcjonowania kluczowych elementów

ci¹gu technologicznego. Ta czêœæ zak³adu zosta³a w ostatnich latach znacz¹co doinwestowana z myœl¹ o poprawie wydajnoœci uk³adu

przesiewania, transportu i sk³adowania.

Instalacja wzbogacania w cieczy ciê¿kiej, oraz uk³ad oczyszczania wody i wstêpnej filtracji mu³u powsta³ w roku 1976 do wzbogacania wêgla

surowego w klasie ziarnowej 200 mm – 30 mm i produkuje wêgiel ró¿nych sortymentów handlowych na rynek wêgla przemys³owego

i opa³owego. Instalacja wzbogacania w cieczy ciê¿kiej jest projektem typowym dla by³ych krajów bloku wschodniego, zamkniêtym

w wielopiêtrowym budynku, w którym znajduj¹ siê betonowe zbiorniki na produkt i instalacja wzbogacania na kilku betonowych poziomach.

Poszczególne etapy ci¹gu po³¹czone s¹ licznymi przenoœnikami taœmowymi. Utrzymanie budynku bêdzie wymaga³o regularnych napraw

i remontów, poniewa¿ ma on konstrukcjê opart¹ na stalowej ramie z wype³nieniem z ceg³y. Œrodowisko wewnêtrzne w tej czêœci zak³adu by³o,

ogólnie rzecz bior¹c, zadowalaj¹ce, choæ wiele po³¹czonych ze sob¹ pomostów z taœmoci¹gami by³o na ca³ej d³ugoœci mocno zabrudzonych

wyciekami.

Zak³ad wzbogacania wykorzystuje dwa separatory cieczy ciê¿kiej typu Disa, wykorzystuj¹ce magnetyt do oddzielenia pó³produktów

wêglowych od ³upków. W zale¿noœci od jakoœci nadawy, separatory mog¹ funkcjonowaæ równolegle jako separator dwuproduktowy

(tak siê dzia³o podczas wizyty IMC) lub szeregowo jako separator trójproduktowy do usuwania pó³produktów.

W roku 1992 wybudowany zosta³ uk³ad osadzarek i hydrocyklonów klasyfikacyjnych do wzbogacania wêgla surowego klasy -30 mm.

Nied³ugo potem zainstalowano wzbogacalniki spiralne do wzbogacania frakcji wêgla surowego -2 mm i obni¿enia zasiarczenia wzbogaconego

produktu. Osadzarki i wzbogacalniki spiralne znajduj¹ siê w oddzielnym budynku, po³¹czonym z innymi czêœciami zak³adu taœmoci¹gami
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i ruroci¹gami. W zbli¿onym czasie obieg wodno-mu³owy zosta³ wzbogacony o wysokowydajny zagêszczacz lamelowy oraz nowe prasy

filtracyjne.

Zak³ad posiada ci¹g rezerwowy, umo¿liwiaj¹cy zesk³adowanie wêgla surowego klasy -30 mm przed wprowadzeniem do osadzarek.

Ten system sk³adowania i za³adunku, o wydajnoœci ³adowania oko³o 400 ton/h zwiêksza elastycznoœæ zak³adu przeróbczego wzglêdem

wydobycia wêgla.

Zintegrowane zak³ady wykorzystuj¹ ³¹cznie 51 systemów przenoœników o ³¹cznej d³ugoœci 5 km. Zak³ad posiada w³asny warsztat

wulkanizacyjny, jednak koszty konserwacji taœmoci¹gów pozostan¹ na wysokim poziomie.

Budynki, w których znajduj¹ siê systemy przeróbcze, wydaj¹ siê byæ w przyzwoitym stanie, ponadto realizowany jest program inspekcji i prac

naprawczych, którego celem jest utrzymanie ich w odpowiednim stanie technicznym.

2.2.19.2 Wydajnoœæ i wykorzystanie zak³adu

Wydajnoœæ nominalna zak³adu wynosi oko³o 1050 ton na godzinê (t/h), na co sk³adaj¹ siê dwie nitki osadzarek o wydajnoœci 350 t/h

oraz uk³ad wzbogacania w cieczy ciê¿kiej przy uk³adzie trójproduktowym, o wydajnoœci 350 t/h. Wydajnoœæ faktyczna jest natomiast

wypadkow¹ wielu czynników, takich jak zawartoœæ w urobku popio³u, siarki czy mia³ów oraz niezawodnoœci sprzêtu itp.

Eksperci IMC mieli pewne trudnoœci z oszacowaniem faktycznego wykorzystania zak³adu w ostatnich latach, na co wp³yw mia³a elastycznoœæ

zak³adu i powi¹zanych z nim ha³d i zasobników oraz mo¿liwoœæ u¿ytkowania pewnych instalacji niezale¿nie od innych.

Mimo tych trudnoœci, Tabela 2–17, wyliczona w oparciu o nominaln¹ wydajnoœæ zak³adu oraz przyjête przez IMC czynniki modyfikuj¹ce

dla zak³adów o podobnym charakterze i stopniu z³o¿onoœci, przedstawia dane mo¿liwe zdaniem IMC do osi¹gniêcia. Zespó³ IMC przyjmuje

jednoczeœnie do wiadomoœci, ¿e to podejœcie mo¿e zostaæ uznane za nieco konserwatywne, jest jednak przekonany, ¿e w realistyczny sposób

ujmuje ono kwestiê potencjalnych rozbie¿noœci pomiêdzy planowanym wydobyciem i mo¿liwoœciami przeróbczymi wêgla.

Tabela 2–17 Potencjalna wydajnoœæ ZWW w ujêciu rocznym

Wydajnoœæ

nominalna ZWW

(t/h)

Dostêpnoœæ

h/dobê

Planowa

konserwacja

(h/dobê)

Dostêpny

potencja³

(h/dobê)

Faktyczne h/dobê

(za³o¿ono

dostêpnoœæ

na poziomie 80%)

h/dobê

przy 251 dniach

Potencjalna

roczna wydajnoœæ

ZWW Mt

urobku

1050 24 2 22 17,6 4418 4,64

Powy¿sze przy za³o¿eniu, ¿e zak³ad bêdzie dzia³a³ z nominaln¹ wydajnoœci¹ w trybie ci¹g³ym, co IMC uwa¿a za nierealistyczne, zw³aszcza

zwa¿ywszy na ograniczone mo¿liwoœci pobierania z ha³dy wêgla surowego +30 mm.

Plany ZG Sobieski na lata 2010–2020 uwzglêdniaj¹ maksymaln¹ dzienn¹ wydajnoœæ na poziomie do 28 000 ton urobku.

Podczas gdy przeprowadzenie szczegó³owego modelowania wydobycia wêgla i potencjalnych mo¿liwoœci przeróbczych ZWW nie jest

przedmiotem niniejszego opracowania, dostêpne dane wskazuj¹ wyraŸnie, ¿e zak³ad nie bêdzie w stanie przerobiæ ca³oœci urobku podczas

d³u¿szych okresów zwiêkszonego wydobycia. Spowoduje to potrzebê posiadania strategicznych sk³adów nadmiarowego urobku, który bêdzie

zabierany i przetwarzany w okresach zmniejszonego wydobycia.

Zak³ad bêdzie musia³ czêœciej pracowaæ w wolne dni tygodnia, co zwiêkszy efektywnoœæ wykorzystania œrodków trwa³ych, pod warunkiem

odpowiedniej ich konserwacji i doinwestowania, aby zapewniæ najwy¿szy z mo¿liwych poziom niezawodnoœci podczas pracy w zwyk³e dni

tygodnia.

Wyd³u¿one godziny pracy w systemie dwuzmianowym w soboty przez oko³o 48 tygodni i przy uwzglêdnieniu za³o¿eñ z Tabeli 2–17 da³yby

dodatkowe 563 godziny pracy rocznie, co równa³oby siê dodatkowej przeróbce oko³o 500 000 ton.

Zak³ad ten posiada potencja³ przerobienia planowanego wydobycia wêgla w skali roku.

Eksperci IMC pragn¹ jednak zauwa¿yæ, ¿e ZWW ju¿ obecnie pracuje zwykle w systemie dwuzmianowym w wiêkszoœæ sobót, aby dostosowaæ

mo¿liwoœci przeróbcze do harmonogramu wydobycia.

2.2.19.3 Zatrudnienie w ZWW

Wed³ug uzyskanych danych, zatrudnienie w zak³adzie przeróbczym i wzbogacania, konserwacji, transporcie i za³adunku produktu, nadzorze

i zarz¹dzie wynosi 331 osób. IMC jest zdania, ¿e zak³ad ma zbyt wysoki poziom zatrudnienia w porównaniu do podobnych zak³adów,

dzia³aj¹cych komercyjnie.

Przedstawiciele IMC zostali tak¿e poinformowani o wysokim poziomie nieobecnoœci w pracy wœród zatrudnionych w zak³adzie, wy¿szym

ni¿ planowany na poziomie 25 do 30%. Wed³ug uzyskanych przez IMC informacji do nasilenia siê problemu znacz¹co przyczyni³ siê wymóg

prawny, przyznaj¹cy dzieñ wolny w zamian za pracê w niedzielê. Rozwi¹zanie to bêdzie przyczyn¹ nasilaj¹cych siê problemów w okresach,

gdy zak³ad bêdzie musia³ pracowaæ w trybie ci¹g³ym przez d³u¿szy czas.
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Skala i potencja³ zaplecza in¿ynieryjno-warszatowego zak³adu s¹ wysoce niezwyk³e, zwa¿ywszy na ³atwy dostêp do komercyjnych us³ug

mechanicznych w okolicy. Sens utrzymywania tych zasobów jest zatem w¹tpliwy z punktu widzenia kosztów i wymogów konserwacyjnych

zak³adu.

2.2.19.4 Jakoœæ produktu i sterowanie procesem

ZG Sobieski produkuje ró¿ne sortymenty wêgla handlowego, jednak wiêkszoœæ rocznej sprzeda¿y (od 70 do 80% w ostatnich latach) trafia

na rynek wytwarzania energii.

Zespó³ IMC zapozna³ siê z historycznymi danymi na temat jakoœci produktu (Tabela 2–18 i Tabela 2–19) i stwierdzi³, ¿e zak³ad jest w stanie

dalej produkowaæ sortymenty wêgla odpowiadaj¹ce wymogom rynku, pod warunkiem utrzymania obecnej jakoœci urabianego wêgla.

Tabela 2–18 Zestawienie charakterystyki sortymentów wêgla z ZG Sobieski

Przedmiot analizy
2006 2007 2008 2009

Gruby Orzech Gruby Orzech Gruby Orzech Gruby Orzech

Kalorycznoœæ Kj/kg 22 668 22 599 22 323 21 232 22 519 21 306

Popió³ % 7,79 7,76 7,41 9,45 6,95 8,79

Wilgoæ % 17,18 17,26 17,94 19,15 17,99 19,38

Siarka % 0,78 0,76 1,15 1,16 1,15 1,15

Deklarowana klasa
Kalorycznoœæ

Kj/kg
Popió³ % Siarka % Wilgoæ %

Wêgiel gruby �22 500 6 do12 �1,2 16 do 21

Orzech �21 500 6 do12 �1,2 16 do 22

Tabela 2–19 Zestawienie jakoœci wzbogaconych mia³ów dla rynku energetycznego

Analiza œrednio 2006 2007 2008 2009 Obecne zobowi¹zania umowne

Kalorycznoœæ kJ/kg 19 846 19 775 19 305 19 498

19 000

(Min 18 500)

Popió³ % 12,11 11,63 12,09 11,06 12 (max 14)

Wilgoæ % 20,6 21,24 22,12 21,86 Max 22

Siarka % 1,17 1,17 1,34 1,29 1,2 (max 1,6)

Z informacji udostêpnionych IMC wynika, ¿e firma wprowadzi³a ostatnio do sprzeda¿y nowy produkt, paliwo wêglowe Jaret, przeznaczone

dla gospodarki komunalnej i ogrzewnictwa domowego. Produkt ten jest przesiewany ze wzbogaconych mia³ów i pomimo ¿e obecnie

pozyskiwane iloœci nie s¹ du¿e, trzeba bêdzie na bie¿¹co monitorowaæ wp³yw tego produktu na dostawy dla du¿ych zak³adów energetycznych

i ewentualne kary, na wypadek gdyby ten rynek mia³ siê znacz¹co rozwin¹æ.

Firma prowadzi tak¿e sprzeda¿ mu³u wêglowego w postaci placków filtracyjnych na potrzeby lokalnego rynku energetycznego, do wykorzystania

w kot³ach fluidalnych. Dane przekazane IMC sugeruj¹, ¿e oko³o 80% tego materia³u trafia na ten rynek.

Firma zbada³a op³acalnoœæ poddania czêœci tego materia³u dzia³aniu CaO, aby poprawiæ jego charakterystykê i zmniejszyæ zawartoœæ wilgoci,

co mia³oby podnieœæ jego wartoœæ poprzez wymieszanie ze wzbogaconymi mu³ami wy¿szej jakoœci. Obecnie realizowany jest stosowny

program inwestycyjny.

2.2.19.5 Inwestycje w ZWW

Zespó³ IMC dokona³ przegl¹du propozycji inwestycyjnych zwi¹zanych z unowoczeœnieniem i odtwarzaniem sprzêtu w zak³adzie przeróbczym

w latach 2010–2020.

Plany inwestycyjne, opiewaj¹ce na oko³o 43,94 miliona z³ (wed³ug cen nominalnych, bez podatku VAT) wydaj¹ siê byæ wystarczaj¹ce,

by utrzymaæ moce produkcyjne zak³adu w czasie obowi¹zywania planu.

2.2.20 Infrastruktura ZG Sobieski

Infrastruktura kompleksu ZG znajduje siê w dwóch rejonach eksploatacyjnych: Pi³sudski i Sobieski, i obejmuje piêæ szybów oraz jedn¹ upadow¹,

z wyrobiskami sklasyfikowanymi jako wolne od metanu. Zabezpieczony przed wybuchem sprzêt elektryczny klasy A wykorzystywany jest

do przesy³u, dystrybucji i sterowania maszynami do eksploatacji wêgla, ograniczaj¹c tym samym ryzyko eksplozji.
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Szeœæ niezale¿nych przy³¹czy energetycznych 110 kV zasila razem zak³ad górniczy z lokalnej sieci przesy³owej. Lokalny operator sieci ENION

(czêœæ Grupy Tauron) pobiera energiê dwoma ³¹czami z po³o¿onej nieopodal Elektrowni Jaworzno II i III.

Zainstalowana moc pozorna jest wystarczaj¹ca do zaspokojenia przewidywanego maksymalnego zapotrzebowania Zak³adu Górniczego

– 40 MVA.

Napiêcie dystrybucyjne zak³adu, 6 kV 3-fazy 50 Hz, pochodzi z transformatorów obni¿aj¹cych napiêcie i jest wykorzystywane do zasilania

sprzêtu w zak³adzie. Zapotrzebowanie zak³adu pochodzi przede wszystkim z mocnych napêdów systemu pomp, wentylacji, maszyn

wyci¹gowych, sprê¿arek i taœmoci¹gów.

To zasilanie jest dalej transformowane i wykorzystywane do zasilania o œrednim napiêciu:

Sprzêt do³owy

• Dystrybucja na przodki œcianowe 3.3 kV/1000/500 V 3-fazowy 50 Hz, roboty przygotowawcze œcian i chodników

• Zasilanie sprzêtu do³owego 1000/500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe systemy odstawy wêgla taœmoci¹gami 1000/500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe pompownie odwodnienia 6 kV/1000/500 v 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe przenoœne sprê¿arki 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owa wentylacja 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe systemy skipu i upadowych 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe lokomotywy przewodowe 250 V DC

Sprzêt powierzchniowy

• Maszyny wyci¹gowe 6kV/500/400 v 3-fazowy 50 Hz

• Sprê¿arki 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Budynek administracji 400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Zak³ad Wzbogacania Wêgla 6 kV/500/400v 3-fazowy 50 Hz

• £aŸnie 400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Warsztaty 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Warsztaty mechaniczne 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Warsztaty kolejek podwieszanych z napêdem spalinowym 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Systemy wentylacji 6 kV/1000/500 V 3-fazowy 50 Hz

• Dystrybucja próbna zasilaj¹ca sprzêt powierzchniowy 1000 V, 3-fazowy, 50 Hz

• Dystrybucja zasilaj¹ca sprzêt powierzchniowy 500 V, 3-fazowy, 50 Hz

• Dystrybucja zasilaj¹ca sprzêt powierzchniowy 400/230 V, 3-fazowy, 50 Hz

Powierzchniowe i do³owe systemy transportu ludzi, materia³ów i wêgla, z³o¿one z kolejek podwieszanych z napêdem spalinowym, lokomotyw

spalinowych, przenoœników taœmowych i lokomotyw przewodowych, tworz¹ du¿e i dobrze zintegrowane systemy, wspieraj¹ce infrastrukturê

wydobywcz¹ w wype³nianiu celów produkcyjnych ju¿ od wielu lat.

Do³owe i powierzchniowe warsztaty mechaniczne i elektryczne stanowi¹ zaplecze konserwacyjne i naprawcze, ponadto zgodnie z prawem

funkcjonuje system planowych przegl¹dów sprzêtu. Sprê¿one powietrze jest dostarczane zgodnie z zapotrzebowaniem do urz¹dzeñ

hamuj¹cych maszyny wyci¹gowe, pneumatycznego sprzêtu wydobywczego, urz¹dzeñ systemu sterowania oraz niezbêdnych narzêdzi.

Odpowiednie komputerowe systemy pomiarowe i sterowania czuwaj¹ nad za³adunkiem skipów, transportem wêgla, przesy³em energii

elektrycznej oraz sieciami ochrony œrodowiska i odstawy materia³ów.

Zarówno na dole, jak i na powierzchni dostêpne s¹ rezerwowe transformatory, a tak¿e zasilacze awaryjne (UPS) do mniejszych systemów

o kluczowym znaczeniu.

2.2.21 Ochrona œrodowiska (ZG Sobieski)

2.2.21.1 Po³o¿enie

Koncesje ZG Sobieski obejmuj¹ ³¹cznie obszar 56,6 km

2

, po³o¿ony w województwie œl¹skim i ma³opolskim. Instalacje na powierzchni,

w tym szyby kopalniane, zak³ad przeróbki wêgla, instalacje pomocnicze i infrastruktura, budynki oraz osadniki zajmuj¹ ³¹cznie 99,5 ha,

z tego czêœæ terenów stanowi wspó³w³asnoœæ PKW, a czêœæ jest dzier¿awiona. Tereny te, eksploatowane górniczo od XVIII wieku, s¹ terenami

równinnymi i stanowi¹ mieszaninê obszarów miejskich, wiejskich oraz lasów. Najwa¿niejsze cechy krajobrazu tych terenów to miasto

Jaworzno, szereg mniejszych miejscowoœci, autostrada A4 Katowice–Kraków biegn¹ca w czêœci wschodniej i po³udniowej, a tak¿e rzeka
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Przemsza, p³yn¹ca w kierunku po³udniowo-wschodnim na zachodnich krañcach obszaru górniczego a¿ do ujœcia do Wis³y. Przez rejon ten

przebiegaj¹ ci¹gi infrastruktury, w tym drogi, tory kolejowe, sieci elektroenergetyczne oraz wodo- i gazoci¹gi.

2.2.21.2 Zarz¹dzanie i zgodnoœæ z prawem

Eksperci IMC odwiedzili wszystkie g³ówne rejony zak³adu ze szczególnym uwzglêdnieniem gospodarki wodno-œciekowej i odpadami, punkty

monitoringu i obszary dotkniête szkodami górniczymi. Choæ zalegaj¹cy g³êboki œnieg utrudni³ kontrolê brzegów zbiornika sedymentacyjnego,

zespó³ IMC nie stwierdzi³ ¿adnych problemów lub niezgodnoœci z zapisami decyzji œrodowiskowych i dobr¹ praktyk¹.

Pozwolenie wodnoprawne zezwala ZG Sobieski na odwodnienie zak³adu górniczego w iloœci nieprzekraczaj¹cej 94 032 m

3

/dobê

i odprowadzanie oczyszczonych œcieków do³owych do rzeki Przemszy w maksymalnej iloœci 114 600 m

3

/dobê. Oczyszczone wody to

mieszanka wód do³owych, mniejszych iloœci œcieków komunalnych oraz wód podziemnych pompowanych z terenów leœnych. Woda trafia

do du¿ego osadnika, gdzie iloœæ zawiesiny spada do mniej ni¿ 35 mg/litr. Osadnik wydaje siê byæ dobrej jakoœci i jest podzielony

na dwie czêœci: jedn¹ wykorzystywan¹ i drug¹ pust¹ lub w trakcie oczyszczania. W sytuacjach nadzwyczajnych, np. podczas wyj¹tkowo

ulewnych opadów, ZG Sobieski ma prawo odprowadzaæ wody do³owe bezpoœrednio do rzeki, jednak nie czêœciej ni¿ piêæ razy w roku.

ZG Sobieski monitoruje nadawê, wodê odprowadzan¹ do rzeki oraz wody Przemszy w górê i w dó³ rzeki od punktu zrzutu. W momencie wizyty

IMC odprowadzana woda mia³a odpowiedni¹ przejrzystoœæ, a wyniki monitoringu za ostatnie dwa lata potwierdzi³y zgodnoœæ z parametrami

dla wody odprowadzanej zapisanymi w pozwoleniu. Rzeka Przemsza ju¿ powy¿ej punktu zrzutu wód z ZG Sobieski niesie wody s³abej jakoœci,

zw³aszcza z uwagi na wysokie zasolenie, pochodz¹ce z wód do³owych wy¿ej po³o¿onych kopalñ.

ZG Sobieski posiada decyzjê pozwalaj¹c¹ na wytwarzanie, wykorzystanie, odzysk i sk³adowanie odpadów w okreœlonych rodzajach

i iloœciach. Nie prowadzi siê sta³ego sk³adowania odpadów górniczych i z zak³adu przeróbki wêgla na terenie nale¿¹cym do ZG Sobieski.

Du¿a czêœæ odpadów z przeróbki wêgla w postaci placków filtracyjnych sprzedawana jest jako paliwo do kot³owni, natomiast czêœæ ska³y

p³onnej i piasku wykorzystywana jest do doszczelniania zrobów. Pozosta³e odpady, w roku 2009 ³¹cznie oko³o 970 000 ton, s¹ odbierane

i wysy³ane kolej¹ na sk³adowisko nale¿¹ce do KP Maczki Bór.

Odpady niegórnicze zbierane s¹ w ró¿nych miejscach zak³adu i albo sprzedawane, jak to jest w przypadku z³omu i drewna, albo przekazywane

do utylizacji wyspecjalizowanym firmom.

W ZG Sobieski nie ma punktowych Ÿróde³ emisji lotnych. Istnieje jednak szereg potencjalnych Ÿróde³ nieorganizowanej emisji py³ów podczas

suchych okresów roku, w tym zasobniki wêgla, czasowe sk³adowiska odpadów i wycieki wokó³ zak³adu przeróbki wêgla. Oddzia³ywanie to

mo¿na zminimalizowaæ poprzez odpowiednie zarz¹dzanie. ZG Sobieski nie monitoruje jakoœci powietrza na terenie zak³adu, co jest ju¿ obecnie

wymogiem w podobnych zak³adach w Europie Zachodniej.

Poziom ha³asu zosta³ w ZG Sobieski skontrolowany, w nastêpstwie czego powsta³y ekrany akustyczne, chroni¹ce okoliczne domy. Zak³ad

uzyska³ decyzjê, wyznaczaj¹c¹ maksymalny poziom natê¿enia ha³asu w dzieñ i w nocy. Decyzja nie na³o¿y³a jednak wymogu regularnego

monitorowania, które pozwoli³oby ustaliæ, czy ZG przestrzega tych warunków.

ZG Sobieski wykorzystuje jedynie niewielkie iloœci materia³ów niebezpiecznych. Jest to g³ównie olej napêdowy i smary, sk³adowane

w odpowiedni sposób. Poziom promieniotwórczoœci wêgla i wód do³owych jest niski, a zawartoœæ pierwiastków radioaktywnych w powietrzu

wychodz¹cym z szybów wydechowych jest zbli¿ona do naturalnego w œrodowisku.

2.2.21.3 Osiadanie terenu

ZG Sobieski posiada skuteczne procedury prognozowania, obserwacji i naprawy szkód spowodowanych osiadaniem gruntu. Eksperci IMC

odwiedzili reprezentatywne miejsca, w których wykonane zosta³y prace zabezpieczaj¹ce infrastrukturê techniczn¹ i tereny leœne

przez osiadaniem, i na podstawie oglêdzin stwierdzili, ¿e wykonane prace s¹ dobrej jakoœci. Tereny nad obecnymi i przysz³ymi przodkami

œcianowymi to w wiêkszoœci pola uprawne i lasy.
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2.3 Zak³ad Górniczy Janina

Eksperci IMC odbyli wizytê w ZG Janina w dniach 9–19 lutego 2010. Wizyta obejmowa³a zarówno inspekcje pod ziemi¹, jak i infrastruktury

na powierzchni. Niniejszy raport oparty jest na informacjach dostarczonych przez pracowników ZG Sobieski, ZG Janina oraz siedziby g³ównej

Spó³ki. Obecnie ZG Janina jest zak³adem jednoruchowym, choæ do roku 2004 na pó³nocny zachód znajdowa³ siê kolejny zak³ad górniczy,

który by³ wykorzystywany przez 30 lat. Nie istnieje fizyczne po³¹czenie podziemne pomiêdzy tymi dwoma obszarami górniczymi. Budowa

i prace przygotowawcze w kopalni rozpoczê³y siê w roku 1901, a wydobycie wêgla w 1907.

Obszar koncesyjny obejmuje ok. 62,3 km

2

. Zasoby ZG Janina zawieraj¹ siê w 56 blokach obliczeniowych A-W, 3–51. Dostêp do nich

zapewnia szeœæ dzia³aj¹cych szybów i upadowa wykorzystywana do transportu wêgla. Podzia³ robót podziemnych na parcele jest

warunkowany struktur¹ uskokow¹.

Kopalnia posiada w³asny zak³ad mechanicznej przeróbki wêgla.

2.3.1 Mapy i plany

W Za³¹czniku C zawarto nastêpuj¹ce mapy i plany:

Ilustracja 12 Umiejscowienie odwiertów, struktura tektoniczna i strop warstw wêglonoœnych w ZG Janina

Ilustracja 13 Graficzne odzwierciedlenie struktury stratygraficznej pok³adów w ZG Janina

Ilustracja 14 Przekroje z ZG Janina

Ilustracje 15–18 Plany pokazuj¹ce bloki zasobów geologicznych pok³adów 118, 119/2, 203/3 i 207 w ZG Janina

Ilustracje 19–22 Plany pokazuj¹ce przysz³¹ produkcjê z pok³adów 118, 119/2, 203/3 i 207 w ZG Janina

2.3.2 Charakterystyka geologiczna ZG Janina

ZG Janina zlokalizowany jest na obszarze górniczym Libi¹¿ IV, we wschodniej czêœci Górnoœl¹skiego Zag³êbia Wêglowego. Ta czêœæ Zag³êbia

klasyfikowana jest jako grupa II, co oznacza relatywnie z³o¿on¹ strukturê geologiczn¹ ze wzglêdu na jej charakterystykê geologiczn¹.

G³ówne cechy geologiczne obszaru:

Obszar górniczy Libi¹¿ IV znajduje siê we wschodniej czêœci po³udniowego skrzyd³a zag³êbia, w pobli¿u miejscowoœci Libi¹¿. Obszar Libi¹¿ IV

zdominowany jest przez uskoki o ró¿nym kierunku przebiegu i wielkoœciach, na skutek czego ma on strukturê tektoniczn¹ typu blokowego.

Struktura obszaru jest dodatkowo komplikowana tektonik¹ zwi¹zan¹ z orogenez¹ waryscyjsk¹ i alpejsk¹. Dominuj¹ce kierunki przebiegu

uskoków to od NNW-SSE do N-S, zw³aszcza we wschodniej czêœci obszaru górniczego. K¹ty g³ównych p³aszczyzn uskokowych zmierzone

w wyrobiskach górniczych wynios³y przeciêtnie od 60° do 75°. Zrzuty uskoków wynosz¹ od 1 m do 260 m (uskok Hrebnickiego). K¹t upadu

w z³o¿u wynosi przeciêtnie od 2° do 10°, lecz na przewa¿aj¹cym obszarze warstwy s¹ stosunkowo p³askie, nie przekraczaj¹c 4°. Dostêpne

parcele wydobywcze s¹ wiêc przede wszystkim kszta³towane przez przebieg uskoków, które jednak nie maj¹ negatywnego wp³ywu

na prowadzon¹ eksploatacjê. W opinii IMC struktura obszaru jest dobrze rozpoznana.

2.3.3 Stratygrafia

Warstwy nadk³adu w ZG Janina obejmuj¹ osady czwartorzêdowe, trzeciorzêdowe i triasowe, a tak¿e produktywne wêglonoœne warstwy

karboñskie.

2.3.3.1 Czwartorzêd

Czwartorzêd jest dobrze rozwiniêty na ca³ym omawianym obszarze, z wyj¹tkiem triasowych wzgórz i kilku obszarów, na których znajduj¹ siê

wychodnie ska³ karboñskich. Mi¹¿szoœæ ska³ czwartorzêdowych wynosi od nieca³ego 1 m do 38,5 m w po³udniowej czêœci obszaru

górniczego.

2.3.3.2 Trzeciorzêd

Formacje trzeciorzêdowe wystêpuj¹ w znacznej czêœci obszaru górniczego, z wyj¹tkiem jego czêœci pó³nocno-wschodniej. Stanowi¹ one

ci¹g³¹ warstwê o mi¹¿szoœci czêsto osi¹gaj¹cej kilkadziesi¹t metrów i o g³êbokoœci zalegania siêgaj¹cej 189,6 m (otwór badawczy B85).

Trzeciorzêd jest reprezentowany g³ównie przez mioceñskie formacje wykszta³cone w postaci szarych zielno-szarych i³ów i i³ów marglowych,

a okazjonalnie równie¿ piasku. W niektórych miejscach, w dolnych czêœciach miocenu wykszta³ci³a siê równie¿ warstwa margla.

2.3.3.3 Trias

Ska³y triasowe znajduj¹ siê przede wszystkim w paœmie wzgórz ci¹gn¹cych siê na pó³noc od obszaru kopalni. Formacje te to wapieñ

muszlowy, dolomit i margiel, a tak¿e pstre piaskowce. Mi¹¿szoœæ formacji triasowych w poszczególnych otworach badawczych wynosi

od 0 do 131,9 m (otwór B94).
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2.3.3.4 Karbon

Ska³y karboñskie obejmuj¹ mieszan¹, szaro-br¹zow¹ arkozê stefañsk¹ oraz br¹zowo-czerwonawe i³y, czêsto zwietrza³e, a tak¿e produktywne

warstwy wêgla westfalskiego C-D.

2.3.3.4.1 Produktywne warstwy wêglonoœne

Produktywne warstwy wêglonoœne na g³êbokoœciach do 1000 m s¹ reprezentowane przez westfal C i D warstw libi¹skich i ³aziskich

oraz górn¹ czêœæ formacji orzeskich.

2.3.3.4.2 Warstwy libi¹skie

W obrêbie warstw libi¹skich zidentyfikowano dwanaœcie pok³adów wêgla: 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116/1, 116/2, 117, 118, 119/1

i 119/2. Trzy pok³ady maj¹ mi¹¿szoœæ powy¿ej 2 metrów na obszarze ca³ego pola wêgla i s¹ u¿ywane jako pok³ady reperowe. S¹ to pok³ady

116/2, 118 i 119/2. Pok³ad 118 osi¹ga mi¹¿szoœæ do 4 m. Warstwy libi¹skie wykszta³ci³y siê g³ównie w formie szarego i ¿ó³tawego

piaskowca, drobnoziarnistego, choæ w niektórych miejscach równie¿ œrednio- lub gruboziarnistego. W górnych czêœciach czêsty

jest czerwono-br¹zowy zlepieniec przerostowy i arkoza, z bardzo s³ab¹ macierzyst¹ ska³¹ i³ow¹. Warstwy ³upka, maj¹ce od 2 nawet do 10 m

powsta³y przede wszystkim w okolicach pok³adów 111, 112, 113, 114 i 115.

2.3.3.4.3 Warstwy ³aziskie

Ich mi¹¿szoœæ wynosi od 662 m we wschodniej czêœci obszaru (otwór badawczy G-64) do 849,9 m w czêœci zachodniej (otwór G-100).

Warstwy te s¹ niemal identyczne z libi¹skimi. Warstwy ³aziskie s¹ zdominowane przez piaskowiec, który osi¹ga nawet 70 m mi¹¿szoœci.

Wystêpuj¹ce przy pok³adach wêgla ³upki zazwyczaj nie przekraczaj¹ 5 m i charakteryzuj¹ siê bardzo urozmaicon¹ geometri¹.

2.3.3.4.4 Warstwy orzeskie, rudzkie i siod³owe

Znajduj¹ siê one poni¿ej g³êbokoœci objêtej koncesj¹. Górne partie warstw orzeskich osi¹gniêto w 13 odwiertach. Tylko jeden odwiert

(Che³mek IG-1) przeci¹³ zarówno warstwy orzeskie, rudzkie, jak i siod³owe. Poni¿ej podano ich mi¹¿szoœæ:

– Warstwy orzeskie – œrednia mi¹¿szoœæ 248 m, okazjonalne cienkie pok³ady z wyj¹tkiem pok³adu 308;

– Warstwy rudzkie – œrednia mi¹¿szoœæ 41 m, od pok³adu 405 o mi¹¿szoœci 2,5 m;

– Warstwy siod³owe – œrednia mi¹¿szoœæ 77 m, od pok³adu 510 o mi¹¿szoœci 5,7 m.

2.3.4 Jakoœæ wêgla

Jakoœæ wêgla okreœlano pocz¹tkowo za pomoc¹ rdzeni z odwiertów badawczych, a wyniki tych badañ przechowuje siê zarówno w postaci

dokumentów papierowych, jak i w komputerowej bazie danych. Obecnie wykonuje siê regularnie kolejne odwierty, a tak¿e pobiera próby

bruzdowe na przodkach œcianowych i chodnikowych w celu kontroli jakoœci wêgla. Najwa¿niejsze parametry jakoœciowe urabianych

pok³adów wêgla podano w poni¿szej tabeli.
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2.3.5 Inne czynniki geologiczne

Na roboty górnicze wp³yn¹æ mo¿e szereg zagro¿eñ i ryzyk naturalnych. Najwa¿niejsze z nich to:

• Uwarunkowania hydrogeologiczne

• Uwarunkowania geotechniczne

• Sejsmika i osiadanie

• Ci¹g³oœæ pok³adów

• Obecnoœæ gazów i py³u wêglowego

• Samozap³on

Eksperci IMC stwierdzili, ¿e kierownictwo kopalni zdaje sobie sprawê z istnienia tych zagro¿eñ naturalnych i wdra¿a odpowiednie plany

maj¹ce na celu ³agodzenie ich ewentualnych skutków.

2.3.5.1 Czynniki hydrogeologiczne

Woda wystêpuje w kopalni w du¿ych iloœciach i mog³aby utrudniaæ wydobycie. Jednak¿e kopalnia posiada wysoce skuteczny system

odwadniania i monitorowania. Sk³adaj¹ce siê na niego kana³y, ruroci¹gi i pompy pozwalaj¹ na efektywne odpompowywanie wody

na powierzchniê. Kierownictwo i pracownicy kopalni skutecznie radz¹ sobie z wszelkimi trudnoœciami powodowanymi przez wystêpuj¹c¹

w kopalni wodê.

Na obszarze z³o¿a ZG Janina istniej¹ cztery g³ówne warstwy wodonoœne powi¹zane z utworami przepuszczalnymi: czwartorzêdowe,

trzeciorzêdowe, triasowe i karboñskie.

Formacje czwartorzêdowe s¹ przepuszczalne i tworz¹ pierwszy poziom wodonoœny. Soczewki gliny i mu³u maj¹ lokalnie istotne znaczenie,

lecz nie odgrywaj¹ praktycznie ¿adnej roli, jeœli chodzi o odizolowanie wody od znajduj¹cych siê ni¿ej warstw triasowych i karboñskich.

Formacje trzeciorzêdowe s¹ generalnie rzecz bior¹c nieprzepuszczalne; wystêpowanie piaskowców i piasków w ramach i³ów mioceñskich

jest rzadkie i w praktyce nie maj¹ one wp³ywu na warunki hydrogeologiczne. Formacje triasowe s¹ wysoce przepuszczalne, a zwierciad³o

wody w formacjach triasowych znajduje siê na g³êbokoœciach od 0,9 do 25 m.

Woda w wyrobiskach pochodzi przede wszystkim ze stefañskich formacji karbonu. Wp³yw formacji stefañskich na warunki hydrogeologiczne

jest nasilony przez obecnoœæ w niektórych obszarach wyj¹tkowo grubych, izoluj¹cych warstw i³u. Œrednie wspó³czynniki filtracji, wyliczone

w oparciu o dane z pomiarów iloœci wody pompowanej i efektywn¹ porowatoœæ piaskowca, podano w Tabeli 2–22.

Tabela 2–22 Wspó³czynnik filtracji dla ró¿nych formacji

Warstwy Œrednia filtracja (m/s) Porowatoœæ efektywna (%)

Libi¹skie 4,30 x 10

-6

17,70

£aziskie 9,82 x 10

-7

16,40

Orzeskie – 10,95

Wiêkszoœæ wód do³owych w ZG Janina pochodzi ze Ÿróde³ statycznych, czego dowodem s¹ znaczne dop³ywy w nowo udostêpnionych

obszarach. Dop³yw wód ze zrobów wynosi od 30 do 50% dop³ywu ca³kowitego. Œrednie dop³ywy roczne z lat 2007–2009 zestawiono

w Tabeli 2–23.

Tabela 2–23 Ca³kowite dop³ywy wód do³owych w ostatnich trzech latach, ZG Janina

Rok Dop³yw wód ogó³em [m
3
/min]

2007 18,2

2008 18,8

2009 18,8

2.3.5.2 Czynniki geotechniczne

Ogólnie rzecz bior¹c, parametry stropów i sp¹gów s¹ korzystne dla prowadzonych robót górniczych, choæ na niektórych odcinkach mo¿na

spodziewaæ siê pêcznienia sp¹gu. Warunki stropowo-sp¹gowe s¹ regularnie monitorowane. Parametry geotechniczne okreœla siê

przede wszystkim za pomoc¹ badañ penetrometrycznych w otworach do³owych. Pozwala to na okreœlenie parametrów wytrzyma³oœci ska³

stropowych i sp¹gowych dla urabianych pok³adów.
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Poni¿sza tabela porównuje œrednie wartoœci wytrzyma³oœci na œciskanie (Rc) uzyskane z otworów penetrometrycznych w piaskowcach

i ³upkach ilastych obecnych w stropach i sp¹gach pok³adów wêglonoœnych. Ponadto piaskowce w warunkach nasycenia w testach zazwyczaj

nie zmieniaj¹ formy i rzadko pêkaj¹ wzd³u¿ p³aszczyzn, natomiast formacje delikatniejsze, takie jak ³upki, od razu rozdrabniaj¹

lub rozszczepiaj¹ siê wielokierunkowo. Na podstawie badañ laboratoryjnych stwierdziæ mo¿na, ¿e obecne tu wêgle cechuj¹ siê œredni¹

wytrzyma³oœci¹.

Tabela 2–24 Wyniki badañ penetrometrycznych – wytrzyma³oœæ ska³ sp¹gowych i stropowych

Pok³ad Litologia
Zakres œredniej wytrzyma³oœci na œciskanie [Rc, (MPa)]

Strop Sp¹g

116

£upek ilasty 3,6–21,7 6,5–16,8

Piaskowiec 6,1–19,0 13,6–22,1

118

£upek ilasty 6,4–23,8 3,45–13,6

Piaskowiec 9,1–22,8 10,4–23,5

119/2

£upek ilasty 3,2–4,8 7,9

Piaskowiec 7,8–26,4 –

201/1

£upek ilasty 8,9–12,1 7,9–15,24

Piaskowiec 12,7–21,0 12,3–17,7

2.3.5.3 Zagro¿enie t¹paniami

W kopalni nie wystêpuje zagro¿enie t¹paniami. Udowodni³o to te¿ niedawne badanie przeprowadzone przez Akademiê Górniczo-Hutnicz¹

w Krakowie (Ocena zagro¿enia t¹paniami na obszarze górniczym PKW ZG Janina, 2008–2010), które wykaza³o, ¿e wyznaczone

do eksploatacji pok³ady wêgla nie kwalifikuj¹ siê do zaliczenia ich do ¿adnej z kategorii zagro¿enia t¹paniami opisanych w rozporz¹dzeniu

Ministra Gospodarki.

2.3.5.4 Sejsmika i osiadanie

Choæ aktywnoœæ sejsmiczna na omawianym obszarze jest znikoma, wi¹¿e siê ona z robotami górniczymi prowadzonymi na omawianym

obszarze. Dotychczas nie spowodowa³a ona ¿adnych powa¿niejszych zaburzeñ, gdy¿ wiêkszoœæ sprzêtu to sprzêt wolno stoj¹cy.

Z tego wzglêdu kopalnia nie wesz³a w sk³ad systemu monitoringu sejsmicznego, który Spó³ka zainstalowa³a w ZG Sobieski.

Na omawianym obszarze górniczym spodziewaæ siê mo¿na osiadania powierzchni terenu o 2,8 m. Jednak¿e przy wyliczaniu wielkoœci

osiadania nale¿y uwzglêdniæ wspó³czynnik osiadania, który zgodnie z wyliczeniami pracowników kopalni wynosi 0,7. Na obszarze

znajduj¹cym siê na pó³noc od obszaru objêtego koncesj¹ osiadanie jest znacznie powa¿niejsze, gdy¿ propagacja osiadania z trzech pok³adów

urabianych: pok³adu 116 (ok. 2 m), pok³adu 118 (ok. 3,5 m) i pok³adu 201 (ok. 2 m) spowodowa³a zwiêkszenie osiadania powierzchni

z 4,9 do 5,2 m.

2.3.5.5 Wymywanie

W przesz³oœci w ZG Janina nie dochodzi³o do wymywania. Jedynym wyj¹tkiem jest ma³y obszar w pok³adzie 118, w bloku geologicznym 40,

gdzie mi¹¿szoœæ pok³adu zosta³a zredukowana do nieca³ego 1 m na skutek kilku wymyæ o kierunkach od N-S do N-E. Jednak¿e nie ma to

powa¿nego wp³ywu na wydobycie.

2.3.5.6 Rozwarstwianie i ³¹czenie siê pok³adów

Jedynie dwa pok³ady (118 i 203) maj¹ tendencjê do rozwarstwiania siê, co zosta³o dok³adnie przebadane przez pracowników ZG Janina.

Choæ pok³ad 118 rozpoœciera siê równomiernie na ca³ym omawianym obszarze, w czêœci wschodniej wystêpuje przerost o mi¹¿szoœci 0,6 m,

który rozwarstwia pok³ad na dwie czêœci (urabiana jest warstwa górna). Z kolei pok³ady 203/3 i 203/4 ³¹cz¹ siê ze sob¹ w czêœci po³udniowej.

2.3.5.7 Zagro¿enie gazowe

W eksploatowanych pok³adach wêgla wystêpuj¹ jedynie znikome iloœci gazu i w kopalni nie wystêpuje zagro¿enie metanowe (patrz

Tabela 2–25). Mimo ¿e metan wystêpuje w próbkach powietrza jedynie w tak nieznacznych iloœciach (poni¿ej 0,1% CH

4

), jest on regularnie

monitorowany przez pracowników kopalni zgodnie z obowi¹zuj¹cymi w Polsce przepisami.
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Tabela 2–25 Stê¿enie metanu w pok³adach wêgla ZG Janina

Pok³ad Miejsce pobrania próbki CH4 (%)*
CH4

(m
3
/Mgcsw)**

CH4 (m
3
/Mgcsw)

Kategoria***

118 Pole 34, chodnik 34-955 0,038 poni¿ej kat. I

119/2 Sekcja K, pochylnia K-480 0,038 poni¿ej kat. I

203/3-4 Sekcja N, chodnik N-811 0,036 poni¿ej kat. I

118 Pole 40, chodnik bad.40-392, (Nr 3) 0,060 poni¿ej kat. I

119/2 Sekcja N, chodnik N-441 (Nr 41) 0,009 poni¿ej kat. I

119/2 Sekcja K, pochylnia K-488 (Nr 33) 0,009 poni¿ej kat. I

119/2 Sekcja B, chodnik B-401 pn. (Nr 21) 0,020 poni¿ej kat. I

203/3 Sekcja N, chodnik N-809 (Nr 54) 0,003 poni¿ej kat. I

203/3-4 Sekcja N, chodnik N-809 (Nr 2) 0,094 poni¿ej kat. I

206/1 Sekcja G, upadowa G-635 (Nr 5) 0,004 poni¿ej kat. I

206/2 Sekcja G, upadowa G-635 (Nr 6) 0,010 poni¿ej kat. I

205/4 Sekcja G, upadowa N-633 (Nr 37) 0,001 poni¿ej kat. I

207 Sekcja G, upadowa G-635 (Nr 10) 0,001 poni¿ej kat. I

* Próbki gazu pobrane z 13 otworów badawczych

** Metoda bezpoœrednia; wykonane przez G³ówny Instytut Górnictwa w Katowicach

*** I = 0,1–2,5; II = 2,5–4,5; III = 4,5–8,0; IV => 8,0

2.3.5.8 Zagro¿enie wybuchem py³u wêglowego

ZG Janina jest regularnie monitorowany pod k¹tem obecnoœci w powietrzu py³u wêglowego. Wyniki pomiarów wykazuj¹, ¿e nie istnieje

podwy¿szone ryzyko wybuchu py³u wêglowego.

2.3.5.9 Samozap³on

Wszystkie pok³ady eksploatowane w kopalni s¹ sklasyfikowane jako klasa V, co zgodnie z polskim systemem klasyfikacji oznacza wysok¹

samozapalnoœæ (patrz Tabela 2–26). Z tego wzglêdu ryzyko po¿aru stanowi powa¿ne zagro¿enie dla prowadzonych robót. Jednak¿e

kierownictwo kopalni wdro¿y³o niezbêdne œrodki pozwalaj¹ce na zwalczanie ewentualnych po¿arów: prowadzony jest regularny monitoring

wyrobisk pod k¹tem wyst¹pienia nadmiernej temperatury. W przesz³oœci mia³y miejsce dwa po¿ary: pierwszy w 1986 roku w pok³adzie 118

przy partiach N83, N87 i N89. Do roku 1988 zosta³ on ca³kowicie ugaszony za pomoc¹ wody i azotu. Drugi po¿ar mia³ miejsce w roku 2007,

równie¿ w pok³adzie 118 w zachodnim rogu partii 217. Zosta³ on szybko ugaszony za pomoc¹ wpompowanej do wyrobiska wody.

Tabela 2–26 Charakterystyka samozapalnoœci pok³adów wêgla w ZG Janina

Pok³ad Partia
WskaŸnik samozap.

Sz
a

[°C/min]

Energia aktywacji A

[kJ/mol]

Grupa

samozapalnoœci

group*

Czas inkubacji

[dni]

118 34 145 50 V 41

118 40 121 49 V 38

119/2 K 142 42 V 32

119/2 33 137 35 V 33

118 21 134 50 V 34

203/3 N 132 42 V 34

203/4 N 132 42 V 34

207 G 175 54 V 28

* I = Bardzo niska sk³onnoœæ do samozap³onu; V = Bardzo wysoka sk³onnoœæ do samozap³onu
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2.3.6 Rezerwy i zasoby

2.3.6.1 Dostêpne dane

Wszystkie dane z badañ geologicznych dostêpne s¹ zarówno w formie dokumentów elektronicznych, jak i papierowych. Przeanalizowane

dane by³y odpowiednio przechowywane i uporz¹dkowane. Losowo wybrane do inspekcji dokumenty w formie papierowej by³y dobrze

zachowane i czytelne.

2.3.6.1.1 Rozpoznanie i odwierty

Dzia³alnoœæ górnicza w omawianym regionie rozpoczê³a siê w pocz¹tkach XIX wieku, tak wiêc dostêpne s¹ du¿e iloœci informacji

geologicznych. Budowê kopalni rozpoczêto w roku 1901, a ukoñczono w 1907. Wydobycia nie zaprzestano w czasie wojny. Po wojnie

wydobycie ros³o przez ca³e lata 60. i 70., co wi¹za³o siê m.in. ze wsparciem ze strony pañstwa. Wydobycie roczne wzros³o do 1,8 miliona ton

w latach 70., a w latach 1982–1989 osi¹gnê³o poziom 3,5 miliona ton.

Stosowano wschodnioeuropejskie standardy badañ geologicznych i prac przygotowawczych wykorzystywane w praktycznie wszystkich

krajach dawnego bloku socjalistycznego. Dziêki temu ca³e zag³êbie wêglowe zosta³o rozpoznane zgodnie z najwy¿szymi standardami.

Bardzo wysok¹ jakoœæ rozpoznania potwierdzi³a równie¿ analiza przeprowadzona przez cz³onków IMC. Na terenie zak³adu górniczego

wykonano ponad 190 odwiertów powierzchniowych w celu odpowiedniego rozpoznania obszaru, a tak¿e liczne otwory do³owe dla badañ

gazu, wód i jakoœci wêgla (Tabela 2–27). Dodatkowo bazê danych geologicznych uzupe³niaj¹ dane pobierane w trakcie urabiania na œcianach

i prac przygotowawczych. Eksperci IMC uwa¿aj¹, ¿e struktura geologiczna i zasoby wêgla do pok³adu 304 s¹ dobrze rozpoznane.

Podwykonawcy, którym zlecane jest wykonywanie odwiertów i testów, wybierani s¹ z uwzglêdnieniem ich doœwiadczenia, ceny i reputacji.

Lista podwykonawców wykorzystywanych do wygenerowania powy¿szych danych znajduje siê w Za³¹czniku D.

Tabela 2–27 Otwory badawcze na terenie ZG Janina i w najbli¿szej okolicy

Dane otworów OG Libi¹¿ IV Wis³a I-II

Liczba wykonanych odwiertów 159 31

Minimalna g³êbokoœæ (m) 100,4 200,4

Maksymalna g³êbokoœæ (m) 2254,3 1460

Œrednia g³êbokoœæ (m) 514 814,63

Ponadto we wrzeœniu 2009 Spó³ka wyst¹pi³a o przyznanie koncesji na rozpoznanie obszaru Wis³a (na wschód od obszaru obecnie objêtego

koncesj¹) w celu szczegó³owego rozpoznania znajduj¹cych siê tam zasobów. Oczekuje siê, ¿e zgoda na wykonanie odwiertów zostanie

wydana w marcu 2010.

2.3.6.1.2 Uzysk rdzeni i geofizyka otworowa

W ci¹gu ostatnich dekad precyzyjnie dokumentowano dane uzyskiwane z otworów powierzchniowych i do³owych. W wiêkszoœci przypadków

uzysk rdzeni wynosi od 80% do 90%. Zastosowano metody geofizyczne w celu okreœlenia uzysku rdzeni i charakteru litologicznego.

Stosowane metody geofizyczne to m.in. natê¿enie naturalnego promieniowania gamma, oraz profilowanie gamma-gamma gêstoœciowe.

Dane geofizyczne stanowi¹ czêœæ dokumentacji geologicznej i s¹ dostêpne wraz z ich interpretacjami i analizami. Dostêpna jest pe³na

dokumentacja z odwiertów badawczych i badañ geofizycznych, w tym równie¿ zdjêcia rdzeni z ka¿dego otworu. Oprócz tego informacje

geologiczne i dotycz¹ce jakoœci wêgla uzyskiwane na bie¿¹co w trakcie eksploatacji wêgla i prac przygotowawczych s¹ wykorzystywane

w celu ci¹g³ej aktualizacji informacji o warunkach geologicznych i górniczych.

2.3.6.1.3 Zanieczyszczenia i przybierki

Faktyczne wydobycie uzyskane w kopalni oraz zmiany stanu zasobów i rezerw s¹ dokumentowane w corocznych raportach

(tzw. „operatach”) przesy³anych do odpowiednich w³adz. Przy wyliczaniu zasobów przemys³owych dostêpnych dla kopalni bierze siê

pod uwagê straty, zanieczyszczenia i przybierki. Obejmuj¹ one wêgiel, który uwa¿a siê za nienadaj¹cy siê do eksploatacji (tzw. zasoby

nieprzemys³owe) zarówno spoœród zasobów bilansowych, jak i pozabilansowych. Z regu³y straty te prognozuje siê na pocz¹tku wydobycia

i nastêpnie doprecyzowuje wraz z postêpem eksploatacji.

2.3.6.1.4 Dane elektroniczne i baza danych

Wszystkie dane z otworów badawczych przechowywane s¹ w bazie danych, co umo¿liwia dostêp do tych informacji poprzez serwer.

Dostêp do g³ównych danych posiadaj¹ jedynie upowa¿nieni pracownicy. Stosowany jest system zapewniaj¹cy bezpieczeñstwo danych,

w ramach którego poszczególnym u¿ytkownikom przydziela siê uprawnienia pozwalaj¹ce na dostêp jedynie do wybranych danych. Wszystkie

informacje geologiczne, a tak¿e wszystkie mapy i przekroje, przechowywane s¹ w formatach programów AutoCAD i Excel. Eksperci IMC

s¹ zdania, ¿e mo¿liwe jest dalsze rozbudowanie stosowanej obecnie bazy danych i wykorzystanie jej w po³¹czeniu z odpowiednim górniczym
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oprogramowaniem modeluj¹cym, co pozwoli³oby zwiêkszyæ wydajnoœæ i u³atwi³o prowadzenie prac w obliczu geologicznej i strukturalnej

z³o¿onoœci kopalni.

W opinii IMC baza danych jest zarz¹dzana, kontrolowana i wykorzystywana zgodnie z najwy¿szymi standardami. Na ile mo¿na by³o stwierdziæ

na podstawie danych, które da³o siê przeanalizowaæ w trakcie relatywnie krótkiej wizyty pracowników IMC, integralnoœæ i poprawnoœæ danych

zawartych w bazie jest zapewniona.

2.3.6.1.5 Dane geodezyjne

Dane geodezyjne uzyskano w trakcie rozpoznawania z³ó¿. Nowe dane s¹ na bie¿¹co uzyskiwane wraz z postêpem robót górniczych.

Z informacji uzyskanych przez IMC wynika, ¿e pomiary geodezyjne w wyrobiskach s¹ wykonywane regularnie.

2.3.6.2 Weryfikacja poprawnoœci danych

Ocena zasobów w ZG Janina jest wykonywana za pomoc¹ specjalnego pakietu oprogramowania (Geomedia) oraz rysunków w programie

AutoCAD. W trakcie swej wizyty eksperci IMC zweryfikowali kalkulacje dotycz¹ce zasobów i nie stwierdzili podstaw do zakwestionowania

poprawnoœci tych wyliczeñ. Wszystkie obszary s¹ mierzone za pomoc¹ programu komputerowego; wylicza siê równie¿ mi¹¿szoœæ pok³adów

wêgla dla poszczególnych bloków, w oparciu o wprowadzone dane. Standardowo na potrzeby wyliczenia iloœci wêgla przyjmuje siê gêstoœæ

objêtoœciow¹ wynosz¹c¹ 1,30 g/cm

3

. W opinii IMC jest to s³uszne za³o¿enie, a metody wyliczania s¹ prawid³owe.

Eksperci IMC porównali wyliczone przez pracowników kopalni dane dotycz¹ce iloœci i kategorii zasobów w losowo wybranych blokach

geologicznych z w³asnymi wyliczeniami. Wyliczenia te okaza³y siê w wystarczaj¹cym stopniu porównywalne. Ponadto plany i harmonogramy

na najbli¿sze 10 lat zosta³y sprawdzone za pomoc¹ programu AutoCAD i arkuszy kalkulacyjnych Excel. Stwierdzono, ¿e wartoœci mi¹¿szoœci

pok³adów i gêstoœci wêgla wykorzystywane przy wyliczeniach iloœci ton s¹ w³aœciwe i znajduj¹ one odzwierciedlenie w nieprzetworzonych

danych. Przedstawiane w operatach iloœci ton mo¿liwych do wydobycia uwzglêdniaj¹ straty górnicze i geologiczne zwi¹zane z planowan¹

eksploatacj¹ poszczególnych bloków.

2.3.6.3 Informacje dodatkowe

Polskie prawodawstwo wymaga corocznej aktualizacji danych na temat zasobów z uwzglêdnieniem zrealizowanego wydobycia oraz

dodatkowego rozpoznania, w celu aktualizacji informacji na temat krajowych zasobów wêgla. Dodatkowe rozpoznanie geologiczne

mo¿e oznaczaæ zmianê iloœci ton wêgla w poszczególnych kategoriach na obecnie eksploatowanych lub nowych obszarach. Nowo uzyskane

dane uwzglêdnia siê w modelu geologicznym. Sprawozdanie roczne (tzw. „operat”) przesy³a siê do odpowiednich w³adz.

Zgodnie z polskim prawodawstwem, okres raportowania obejmuje rok kalendarzowy, tzn. zawiera siê w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia.

Kopalnie obowi¹zane s¹ przes³aæ swoje sprawozdania roczne do Ministerstwa Œrodowiska do 31 marca nastêpnego roku. Z tego wzglêdu

w trakcie wizyty IMC w omawianych kopalniach (8–19 lutego 2010) trwa³o jeszcze obliczanie iloœci rezerw i zasobów za rok 2009. Dlatego te¿

nale¿y zaznaczyæ, ¿e iloœci ton wêgla za rok 2009 podane w niniejszym raporcie nale¿y traktowaæ jako wartoœci wstêpne. Bior¹c pod uwagê

doœwiadczenia z lat ubieg³ych, mo¿na byæ ca³kowicie przekonanym, ¿e podane przez pracowników ZG Janina oszacowanie iloœci zasobów

(które mo¿e jeszcze ulec niewielkim modyfikacjom wprowadzonym przez pracowników kopalni przed 31 marca) zostanie zatwierdzone

przez Ministerstwo.

2.3.6.4 Zasoby

2.3.6.4.1 Metodologia

Zasoby w ZG Janina wyliczono zgodnie z odnoœnym Rozporz¹dzeniem Ministra Œrodowiska i decyzjami datowanymi 19 grudnia 2001

i 23 kwietnia 2003, tzn. przyjmuj¹c nastêpuj¹ce kryteria:

• Maksymalna dopuszczalna g³êbokoœæ zalegania w obszarze objêtym koncesj¹: 1000 m (sp¹g pok³adu 216)

• Minimalna mi¹¿szoœæ pok³adu wêgla: 1 m, wliczaj¹c przerosty do 30 cm

• Minimalna œrednia wa¿ona wartoœæ opa³owa wêgla: 15 MJ/kg

• Maksymalna œrednia wa¿ona zawartoœæ siarki w urobku (wliczaj¹c przerosty): 2,5%

Na potrzeby tych kalkulacji stosuje siê metodologiê wyliczania blokami, z zastosowaniem odpowiednich wzorów i uwzglêdnieniem poziomu

wydobycia, rozk³adu mi¹¿szoœci, filarów ochronnych, stref tektonicznych, lokalizacji wychodni i kryteriów bilansowoœci. Do wyliczeñ iloœci

rezerw stosuje siê oprogramowanie komputerowe (Geomedia i AutoCAD) dla poziomu 300 m (±0 m), poziomu 350 m (-50 m), poziomu 500

(-200 m), poziomu 800 (-500 m) i poziomu 1000 (-700 m).

Eksperci IMC przeanalizowali dane na temat zasobów zaktualizowane do dnia 31 grudnia 2009. S¹ to wstêpne dane przygotowywane

dla Ministerstwa. W poni¿szych tabelach przedstawiono je jako wartoœci dla ca³ego ZG Janina oraz w rozbiciu na poszczególne pok³ady.
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Tabela 2–28 Zasoby bilansowe zgodnie z polskim systemem klasyfikacji w ZG Janina, stan na 31 grudnia 2009

ZG Janina
Kategoria rozpoznania [x1000 ton]

A B C1 C2 Ogó³em

Przemys³owe 6 915 50 049 216 437 95 794 369 195

Nieprzemys³owe 9 826 53 822 218 707 803 540 1 085 895

Pozabilansowe 515 395

Bilansowe (Przemys³owe + nieprzemys³owe) 16 741 103 871 435 144 899 334 1 455 090

Za³¹cznik nr 6 – Raport Eksperta ds. Z³ó¿

Z-91



Za³¹cznik nr 6 – Raport Eksperta ds. Z³ó¿

Z-92

T
a
b

e
la

2
–

2
9

Z
a
s
o
b

y
b

il
a
n
s
o
w

e
w

p
o
d

z
ia

le
n
a

p
o
s
z
c
z
e
g

ó
ln

e
p

o
k
³a

d
y

w
ê
g

la
z
g

o
d

n
ie

z
p

o
ls

k
im

s
y
s
te

m
e
m

k
la

s
y
fi

k
a

c
ji

,
Z
G

J
a

n
in

a
,

s
ta

n
n

a
3

1
g

ru
d

n
ia

2
0

0
9

P
o
k
³a

d

Z
a

s
o
b

y
b

il
a

n
s
o
w

e
[x

1
0

0
0

to
n

]

Z
a

s
o
b

y
p

rz
e
m

y
s
³o

w
e

Z
a

s
o
b

y
n

ie
p

rz
e
m

y
s
³o

w
e

O
g

ó
³e

m
P

o
z
a

fi
la

ra
m

i
W

fi
la

ra
c
h

O
g

ó
³e

m
P

o
z
a

fi
la

ra
m

i
W

fi
la

ra
c
h

O
g

ó
³e

m
A

B
C

1
C

2
A

B
C

1
C

2
A

B
C

1
C

2
A

B
C

1
C

2

1
1

1
–

1
0

0
3

6
3

8
6

0
1

3
8

9
6

1
3

8
9

6

1
1

3
–

8
7

0
3

4
4

8
2

1
3

1
8

5
1

3
1

8
5

1
1

5
–

1
3

0
8

4
3

2
1

7
4

0
1

7
4

0

1
1

6
/
1

–
2

0
2

8
9

8
2

3
6

2
8

1
4

4
1

8
6

4
1

8
6

1
1

6
/
2

7
6

2
8

0
2

2
2

4
4

4
6

8
9

1
6

0
1

2
4

0
1

3
3

7
4

4
3

4
1

6
1

1
0

1
9

2
5

9
7

2
2

7
7

6
8

6
7

9
0

1

1
1

7
5

3
7

6
1

5
2

5
0

2
2

2
6

5
1

9
8

2
8

0
5

0
7

3
8

9
2

5
1

5
4

6
1

8
4

2
2

7
2

8
4

3
2

1
4

8
1

2
3

8
2

2
5

1
8

7
2

1
1

8
4

0
6

9
9

7
0

5
4

1
2

0
7

5
4

1
9

3
3

9
9

4
3

6
6

3
9

8
1

9
0

0
6

3
2

3
1

2
4

0
4

2
0

1
3

8
8

6
2

0
2

7
1

9
8

7
8

1
5

7
5

4
8

1
9

4
1

1
4

5
9

2

1
1

9
/
1

–
7

1
7

5
1

0
5

2
4

7
4

1
1

9
5

1
3

1
6

3
1

3
1

6
3

1
1

9
/
2

1
2

6
3

1
5

0
4

2
3

1
1

3
7

2
8

0
8

6
3

2
5

6
3

5
4

1
9

2
2

5
7

6
9

6
4

9
4

2
1

5
2

2
4

8
3

8
1

2
2

7
7

1
0

3
6

3
2

1
3

2
8

8
4

8
6

2
0

1
/
1

2
6

1
7

8
1

9
7

3
2

8
1

5
1

7
4

6
3

0
4

8
9

7
2

9
2

7
3

3
2

4
3

0
7

3
6

1
1

3
4

1
2

7
3

8
8

5
5

5
3

9

2
0

2
/
1

1
4

3
8

3
3

9
3

7
1

8
3

2
0

2
1

6
7

4
0

2
5

6
1

9
2

2
4

5
1

2

2
0

2
/
2

4
0

4
3

3
4

6
3

8
8

6
1

3
5

9
9

7
5

1
2

2
2

7
2

7
1

7
2

3
4

8
1

8
3

7
4

7
5

1
7

2
2

6

2
0

3
/
1

9
7

1
8

1
5

1
9

1
1

2
3

7
1

6
7

2
3

3
8

8
7

3
6

3
1

1
8

6
2

2
6

1
0

3
3

7
3

4
0

2
0

3
/
3

7
8

5
4

1
3

4
9

4
2

8
7

2
1

1
4

7
2

5
3

6
7

4
3

6
6

1
9

3
3

5
5

7
6

3
2

4
1

1
4

1
1

1
4

1
6

2
9

6
6

9
9

6

2
0

3
/
4

–
9

3
2

1
8

9
8

5
1

6
5

6
4

1
4

3
2

4
1

0
5

2
4

1
0

5

2
0

3
/
5

–
3

0
6

2
1

4
3

5
3

5
9

6
7

8
5

5
3

4
5

5
3

4

2
0

5
/
4

–
5

0
3

7
5

6
0

8
4

3
6

1
9

1
7

7
8

0
8

2
5

2
0

8
2

5
2

0

2
0

5
/
5

–
2

7
4

8
1

7
9

2
4

7
2

6
6

2
7

9
3

8
2

7
9

3
8

2
0

6
/
1

1
6

9
9

1
1

6
9

9
1

5
6

0
6

0
3

2
2

5
9

8
8

3
1

9
1

0
5

3
1

0

2
0

7
6

8
4

4
3

6
8

4
4

3
8

0
6

7
1

1
4

3
9

1
1

2
3

6
4

6
4

7
2

1
1

9
9

5
4

3
2

6
7

9
8

6

2
0

9
–

6
6

1
4

9
3

7
6

5
0

1
0

3
7

9
9

1
0

3
7

9
9

2
1

1
/
1

–
3

2
0

3
1

3
2

3
3

3
5

3
3

3
5

2
1

1
/
2

–
4

8
4

2
4

1
9

7
0

0
6

8
1

2
4

6
8

1
2

4

2
1

2
–

4
3

0
1

2
2

1
7

1
8

6
4

7
3

0
6

4
7

3
0

2
1

3
–

3
2

6
0

1
2

4
5

4
5

0
5

4
5

0
5

2
1

4
–

9
9

7
4

8
5

9
4

1
8

5
6

8
1

8
5

6
8

2
1

5
–

2
2

3
3

7
4

2
2

9
7

5
2

9
7

5

2
1

6
–

8
4

1
6

0
2

0
8

6
7

1
0

5
0

2
7

1
0

5
0

2
7

O
g

ó
³e

m
6

0
9

4
4

5
9

9
9

1
7

9
8

5
6

9
3

2
8

8
8

2
1

4
0

5
0

3
6

5
8

1
2

5
0

6
3

6
9

1
9

5
3

5
7

6
3

0
6

6
9

1
2

3
3

2
6

5
4

5
2

6
1

6
2

5
0

2
3

1
5

3
9

5
3

8
1

2
5

8
2

7
9

1
0

8
5

8
9

5
1

4
5

5
0

9
0



2.3.7 Zestawienie rezerw i zasobów zgodnie z kategoryzacj¹ systemu JORC

Aby oceniæ zasoby ZG Janina zgodnie z zasadami miêdzynarodowego systemu takiego jak JORC, musz¹ zostaæ spe³nione pewne kryteria,

pokazuj¹ce, ¿e zasoby te nadaj¹ siê do op³acalnego wydobycia i uwzglêdniaj¹ czynniki modyfikuj¹ce. Kryteria te s¹ nastêpuj¹ce:

• Dla tego pola istnieje biznesplan z wyliczonymi kosztami do roku 2020;

• Ocena rezerw zosta³a wykonana jedynie na czas obowi¹zywania planu ruchu, poniewa¿ ustalono, ¿e w takim zakresie s¹ to rezerwy

op³acalne ekonomicznie;

• Za³o¿ono, ¿e rezerwy udowodnione bêd¹ eksploatowane jako pierwsze a¿ do ich wyczerpania, a nastêpnie bilans planu zostanie w razie

potrzeby uzupe³niony rezerw¹ prawdopodobn¹;

• Przyjêto, ¿e ponowna ocena zasobów pola eksploatacyjnego zostanie zatwierdzona, jako ¿e s¹ mocne przes³anki ku temu;

• Koncesja ZG Janina wygasa 30 wrzeœnia 2016. Przyjêto, ¿e mo¿na rozs¹dnie oczekiwaæ odnowienia tej koncesji przez odpowiednie w³adze;

Biznesplan dla ZG Janina obejmuje okres do roku 2020 i zak³ada urobienie z tego pola oko³o 26,3 miliona ton. Oficjalne zasoby przemys³owe

przygotowane dla Ministerstwa, przedstawione w Tabeli 2–29 [325 237 000, poza filarami] wystarcz¹, aby zrealizowaæ plany produkcyjne

w za³o¿onym okresie. IMC uwa¿a, ¿e s¹ podstawy, aby oczekiwaæ, ¿e skorygowana ocena zasobów bilansowych zostanie zatwierdzona przez

Ministerstwo. Skorygowane dane zosta³y przedstawione jako zasoby zmierzone w Tabeli 2–30. Jednoczeœnie eksperci IMC dokonali oceny

wy³¹cznie tona¿u uwzglêdnionego w obecnym biznesplanie w postaci rezerw – zosta³y one przedstawione w Tabeli 2–31.

Rozró¿nienie pomiêdzy rezerwami udowodnionymi i prawdopodobnymi opiera siê na stosunku wêgla kategorii A+B do wêgla kategorii C1.

W tym jednak przypadku, IMC jest zdania, ¿e wszystkie zasoby zakwalifikowane do kategorii A i B i wpisane do biznesplanu mog¹ byæ opisane

jako rezerwy udowodnione w zwi¹zku z charakterem wêgla i stopniem rozpoznania zasobów. Nale¿y jednak zauwa¿yæ, ¿e oko³o 2,7 miliona

ton wêgla z pól œcianowych 701, 702, 703, 704 i 728 z pok³adu 207 uznano za zasoby domniemane z uwagi na niewystarczaj¹c¹ iloœæ danych

geologicznych na ich temat.

St¹d, w oparciu o obecne plany firmy, przedstawione zosta³o Zestawienie Rezerw i Zasobów:

Tabela 2–30 Zestawienie zasobów zgodne z JORC w ZG Janina, stan na 31.12.2009

Zak³ad górniczy
Zasoby (w tonach)

Zmierzone Wskazane Domniemane £¹cznie

Janina 120 612 435 144 899 334 1 455 090

Zasoby uwzglêdniaj¹ rezerwy

Tabela 2–31 Rezerwy zgodne z JORC w ZG Janina, stan na 31.12.2009

Pok³ad
Kategoria (ton)

£¹cznie (w tonach)
Prawdopodobne Udowodnione

Pok³ad 118 – 1 168 883 1 168 883

Pok³ad 119/2 1 508 329 1 293 897 2 802 227

Pok³ad 203/4 12 613 740 1 352 506 13 966 246

Pok³ad 207 6 384 614 – 6 384 614

£¹cznie 20 506 683 3 815 287 24 321 970

Zespó³ ekspercki IMC za³o¿y³, ¿e je¿eli „Zasoby bilansowe przygotowane do zatwierdzenia”, przedstawione w Tabeli 2–31 uzyskaj¹ akceptacjê,

do rezerw ujêtych w biznesplanie dosz³yby równie¿ owe dodatkowe rezerwy.

2.3.8 Zak³ad górniczy i projekty

Kopalnia Janina rozpoczê³a wydobycie w 1907 r. po okresie robót przygotowawczych, trwaj¹cych od 1901 r. Obszar górniczy zajmuje

62,3 km

2

. Zak³ad prowadzi obecnie eksploatacjê dwóch pól, wykorzystuj¹c szeœæ szybów i upadow¹.

2.3.8.1 Eksploatacja wêgla

Szyby maj¹ ró¿n¹ g³êbokoœæ, od 310,5 m do 522 m, i œrednicê od 4,4 m do 7,5 m. Powierzchnia terenu ma wysokoœæ 290 m n.p.m. Wêgiel

jest transportowany na powierzchniê dwoma drogami: Upadow¹ Janeczka i szybem Janina III. Istniej¹ plany pog³êbienia jednego z szybów

do g³êbokoœci 800 m, aby umo¿liwiæ eksploatacjê pok³adu 207, który ma wiêksz¹ mi¹¿szoœæ i doskona³e warunki wydobycia.
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ZG Janina prowadzi roboty przygotowawcze z wykorzystaniem kombajnów chodnikowych w dziewiêciu miejscach, ³¹cznie przygotowuj¹c

13,95 km w 2009 r. Ta wielkoœæ pozostaje na wzglêdnie sta³ym poziomie od ostatnich piêciu lat, choæ by³a wy¿sza w 2005 r., gdy zak³ad

prowadzi³ roboty przygotowawcze na wiêksz¹ skalê. By³o to zwi¹zane z zaleg³oœciami w robotach przygotowawczych z lat poprzednich.

Obecny plan produkcji wymaga funkcjonowania trzech œcian i zwykle dwie lub trzy rzeczywiœcie s¹ eksploatowane. Reszta czasu poœwiêcana

jest na transfer sprzêtu pomiêdzy œcianami, co zwykle zajmuje oko³o dwóch miesiêcy.

2.3.8.2 Zatrudnienie

£¹czna liczba zatrudnionych na dzieñ 31 grudnia 2009 wynios³a 2812 osób. Oprócz pracowników w³asnych, na terenie ZG Janina pracuj¹

tak¿e podwykonawcy, zajmuj¹cy siê przede wszystkim pracami przygotowawczymi i wyspecjalizowanymi.

2.3.8.3 Dane o produkcji i robotach przygotowawczych w latach ubieg³ych

Produkcja wêgla w ZG wzros³a w latach 2005–2009, co pokazuje poni¿sza Tabela 2–32.

Tabela 2–32 Roczna produkcja ZG Janina od 2005 r.

Rok 2005 2006 2007 2008 2009

Produkcja wêgla handlowego (ton) 2 202 313 2 001 000 1 753 815 2 212 670 2 205 585

Postêp œcian (m) 2 911 2 042 2 272 2 873 2 708

W latach 2005–2007 produkcja wêgla handlowego nie zawiera produkcji mu³ów wêglowych.

£¹czna liczba metrów chodników przygotowawczych i udostêpniaj¹cych odpowiada planowanemu poziomowi produkcji. Pokazuje to

Tabela 2–33.

Tabela 2–33 Roboty przygotowawcze w ZG Janina od 2005 r.

Rok 2005 2006 2007 2008 2009

Metry 16 308 14 963 14 425 12 774 14 360

WskaŸnik natê¿enia robót przygotowawczych m/1000t 7,4 7,5 8,2 5,8 6,5

2.3.8.4 Ograniczenia produkcji

Produkcja zak³adu górniczego jest obecnie na poziomie nieznacznie ni¿szym od za³o¿onego w planie ruchu.

Proponowane tempo robót przygotowawczych jest spójne z wynikami ju¿ osi¹gniêtymi przy u¿yciu sprzêtu tego samego typu, jaki stosowany

jest obecnie. Maszyny bêd¹ wymaga³y systematycznych remontów i wymiany w trakcie realizacji obecnego planu ruchu. Eksperci IMC

uwa¿aj¹, ¿e plan robót przygotowawczych jest wykonalny, a zak³ad górniczy posiada odpowiednie zasoby.

Plan ruchu udostêpniony IMC zak³ada dalsz¹ eksploatacjê pok³adów o gruboœci zbli¿onej lub nieco wiêkszej od tych eksploatowanych

obecnie, w zwi¹zku z tym eksperci IMC s¹ zdania, ¿e œciany zapewni¹ odpowiedni poziom wydobycia. Sprzêt œcianowy widziany podczas

wizyty w kopalni by³ dobrej klasy i bêdzie wymaga³ systematycznych remontów i wymiany podczas realizacji planu ruchu.

Zawartoœæ gazu w pok³adach jest niezwykle niska, ale nie zerowa. Dlatego warto dalej wykorzystywaæ urz¹dzenia przeciwwybuchowe,

jak to siê dzieje obecnie. Potrzeby wentylacji do³owej nie s¹ wyœrubowane w zwi¹zku z nisk¹ temperatur¹ i ma³¹ zawartoœci¹ gazu

w pok³adach. W szczególnoœci eksperci IMC uwa¿aj¹, ¿e tam gdzie poziom gazu jest na poziomie takim jak w ZG Janina, warto stosowaæ

normalne œrodki bezpieczeñstwa: aby wentylatory w chodnikach przygotowawczych nie by³y ci¹gle wy³¹czane i w³¹czane, a po ich wy³¹czeniu

by przestrzegano zwyk³ej procedury odgazowania. Przestrzeganie wymogów bezpieczeñstwa jest o tyle istotne, ¿e przy wêglu niskiej jakoœci

jakakolwiek eksplozja mo¿e siê b³yskawicznie zmieniæ w wybuch py³u wêglowego. Nale¿y tu jednak zauwa¿yæ, ¿e du¿a iloœæ wody i poziom

zawilgocenia kopalni zmniejszaj¹ to ryzyko.

Samozap³on jest szczególnym zagro¿eniem w kopalni, której z³o¿a wêgla zosta³y zakwalifikowane do kategorii najwy¿szego ryzyka. Zdarzenia,

z których opisami zapoznali siê eksperci, mia³y typowy przebieg. Eksperci odwiedzili œciany spowalniaj¹ce wydobycie z uwagi na zaburzenia

geologiczne. W takich przypadkach stosuje siê zat³aczanie azotu i polewanie wod¹. W kluczowych punktach kopalni prowadzony jest

monitoring poziomu tlenku wêgla. Podejmuje siê tak¿e œrodki bezpieczeñstwa ograniczaj¹ce dop³yw powietrza do odpadów górniczych.

Ogólnie tego rodzaju zdarzenia wystêpuj¹ jednak rzadko i zdaniem IMC zak³ad odpowiednio podchodzi do tego zagro¿enia, jednak eksperci

zalecaj¹ nieustaj¹c¹ czujnoœæ, poniewa¿ zagro¿enie jest stale obecne.

Warunki geotechniczne w zak³adzie mo¿na opisaæ jako ³agodne. Pomimo istnienia lokalnej stacji sejsmologicznej, nie odnotowano wstrz¹sów,

wyrzutów ska³ ani t¹pañ. Chodniki s¹ dobrze zabezpieczone standardowymi obudowami ³ukowymi. Niektóre stropy pok³adów s¹ s³abe.
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Obszar górniczy charakteryzuje siê wystêpowaniem zak³óceñ geologicznych, dziel¹cych du¿y obszar objêty koncesj¹ na rejony

eksploatacyjne. Kierownictwo ZG poda³o, ¿e wiêkszoœæ uskoków zidentyfikowanych podczas eksploatacji p³ytszych pok³adów schodzi

do pok³adów g³êbszych, a nieprzewidziane uskoki zdarzaj¹ siê sporadycznie. IMC jest zdania, ¿e ryzyko wystêpowania nieprzewidzianych

uskoków istnieje, jednak jest niskie. Przy du¿ych zasobach pól eksploatacyjnych nieoczekiwany uskok nie jest problemem o decyduj¹cym

znaczeniu, gdy¿ pomimo pewnych strat w produkcji da siê je zast¹piæ innymi zasobami.

Woda i panowanie nad ni¹ jest kwesti¹ zasadnicz¹ dla udanej realizacji planów. Du¿a iloœæ wody wyp³ywaj¹ca z urabianych œcian oznacza,

¿e wszystkie œciany musz¹ byæ eksploatowane tak, by umo¿liwiæ odprowadzenie wody chodnikami wodnymi. Podnosi to koszt robót

przygotowawczych. Znacz¹cym kosztem s¹ równie¿ wydatki na odpompowywanie wody, poniewa¿ wi¹¿e siê to z utrzymaniem i konserwacj¹

systemu wiêkszych i mniejszych instalacji w ca³ej kopalni. Ponadto g³ówne stacje pomp zu¿ywaj¹ du¿o energii. W opinii IMC gospodarka

wodna w zak³adzie górniczym jest prawid³owa.

2.3.8.5 Przegl¹d proponowanego harmonogramu wydobycia do roku 2020

Harmonogram wydobycia zak³ada dalsz¹ eksploatacjê trzech œcian, co pozwoli uzyskaæ planowane wydobycie w okresie do 2020 r.

Nie wydaje siê, aby cokolwiek mog³o zak³óciæ realizacjê tych zamierzeñ. Mi¹¿szoœæ pok³adów utrzyma siê na obecnym poziomie, podobnie

jak technologia sprzêtu.

2.3.9 Zak³ad Wzbogacania Wêgla w ZG Janina

2.3.9.1 Wstêp

Czêœæ istniej¹cych instalacji do przeróbki urobku/wêgla surowego wybudowano w roku 1970, kiedy to zak³ad przeróbczy sk³ada³ siê

z separatora sto¿kowego typu Chance i rêcznego wzbogacania frakcji klasy +200 mm.

W 1994 r. obieg urobku/wêgla surowego zosta³ zmodernizowany i obok szybu wydobywczego powsta³ ca³kowicie nowy zak³ad przeróbczy.

W sk³ad zak³adu wchodzi osiem zasobników skarpowych o ³¹cznej pojemnoœci 1 600 ton, które stanowi¹ bufor pomiêdzy wydobyciem

a nadaw¹ zak³adu.

W 1998 r. zainstalowany zosta³ zewnêtrzny system sk³adowisk urobku, aby umo¿liwiæ sk³adowanie wêgla odstawianego na powierzchniê

upadow¹, co pozwoli³o wyrównaæ wahania w wydobyciu i poda¿y wêgla do zak³adu przeróbczego.

Zak³ad wzbogacania sk³ada siê z instalacji wykorzystuj¹cej separator cieczy ciê¿kiej typu Disa do wêgla grubego, dwunitkowy ci¹g osadzarek

dla rozmiarów œrednich i wzbogacalnik spiralny do wzbogacania nominalnej frakcji 2 mm do 0,1 mm. Mu³ wêglowy jest zagêszczany

w konwencjonalnym zagêszczaczu Dorra, wspieranym od niedawna przez œwie¿o uruchomiony zagêszczacz lamelowy o du¿ej pojemnoœci,

po czym jest odwadniany na prasach filtracyjnych i filtrach wielorolkowych.

W 2005 r. wydajnoœæ separatora Disa zosta³a podniesiona z 240 do 320 t/h, aby zwiêkszyæ mo¿liwoœæ wzbogacania grubszego wêgla.

Budynki, w których znajduj¹ siê systemy przeróbcze, wydaj¹ siê byæ w przyzwoitym stanie, ponadto realizowany jest program inspekcji i prac

naprawczych, którego celem jest utrzymanie ich w odpowiednim stanie technicznym.

Zak³ad wraz z powi¹zanymi instalacjami wykorzystuje ³¹cznie 74 systemy przenoœników o ³¹cznej d³ugoœci blisko 6,5 km.

W trakcie wizyty IMC pod³ogi g³ównej czêœci przeróbczej zak³adu by³y mocno zabrudzone wyciekami, pochodz¹cymi ze zu¿ytych

i przeciekaj¹cych rur, pochylni i podstaw sit. Kierownictwo zak³adu stoi przed sporym wyzwaniem, próbuj¹c poprawiæ sytuacjê,

bêd¹c¹ skutkiem wieloletniego niedoinwestowania przed objêciem ZG przez obecnego W³aœciciela, a jednoczeœnie staraj¹c siê utrzymaæ

moce niezbêdne do przerabiania bie¿¹cego wydobycia. Obecnie realizowane s¹ pewne prace modernizacyjne, jednak s¹ one ograniczone

finansami.

W ostatnich latach w³o¿ono znaczny wysi³ek w zapewnienie przestrzegania norm œrodowiskowych w innych czêœciach zak³adu,

przede wszystkim w systemach transportu urobku i surowego wêgla. Zespó³ IMC jest przekonany, ¿e wraz z up³ywem czasu podobne

usprawnienia wprowadzone zostan¹ w ca³ym zak³adzie.

Problemy specyficzne dla zak³adu to kruchoœæ surowego wêgla, iloœæ wytwarzanego mu³u (wynosz¹ca wg danych od 14 do 17% nadawy

do zak³adu), a tak¿e s³aba wydajnoœæ instalacji odwodnienia mia³ów. Problemy te przek³adaj¹ siê na trudnoœci z zapewnieniem ustalonego

poziomu wilgotnoœci produktu dla najwiêkszego odbiorcy. Kierownictwo zak³adu przeróbczego podjê³o szereg dzia³añ, maj¹cych na celu

podniesienie wydajnoœci odwadniania, a wraz z popraw¹ niezawodnoœci urz¹dzeñ w zak³adzie, ograniczona zostanie tak¿e degradacja

surowego wêgla, spowodowana sk³adowaniem i przerzucaniem urobku przed przeróbk¹.

2.3.9.2 Wydajnoœæ i wykorzystanie zak³adu

Wydajnoœæ nominalna zak³adu wzbogacania wêgla wynosi oko³o 900 ton na godzinê (t/h), choæ faktyczna przepustowoœæ jest wypadkow¹

wielu czynników, takich jak zawartoœæ w urobku popio³u, siarki czy mia³ów oraz niezawodnoœci sprzêtu itp.

Mimo tych trudnoœci, Tabela 2–34, wyliczona w oparciu o nominaln¹ wydajnoœæ zak³adu oraz przyjête przez IMC czynniki modyfikuj¹ce

dla zak³adów o podobnym charakterze i stopniu z³o¿onoœci, przedstawia dane mo¿liwe zdaniem IMC do osi¹gniêcia. Zespó³ IMC przyjmuje
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jednoczeœnie do wiadomoœci, ¿e to podejœcie mo¿e zostaæ uznane za nieco konserwatywne, jest jednak przekonany, ¿e w realistyczny sposób

ujmuje ono kwestiê potencjalnych rozbie¿noœci pomiêdzy planowanym wydobyciem i mo¿liwoœciami przeróbczymi wêgla.

Tabela 2–34 Potencjalna wydajnoœæ ZWW w ujêciu rocznym

Wydajnoœæ

nominalna ZWW

(t/h)

Dostêpnoœæ

h/dobê

Planowa

konserwacja

(h/dobê)

Dostêpny

potencja³

(h/dobê)

Faktyczne h/dobê

(za³o¿ono

dostêpnoœæ

na poziomie 80%)

h/dobê

przy 251 dniach

Potencjalna

roczna wydajnoœæ

ZWW Mt

urobku

900 24 2 22 17,6 4417 3,97

Plan ruchu ZG Janina na lata 2010–2020 zak³ada niewielki wzrost rocznego wydobycia, przy maksymalnej dziennej wydajnoœci na poziomie

do 17 800 ton urobku.

Zak³ad ma wystarczaj¹ce moce przerobowe, by poradziæ sobie ze wzbogacaniem planowanego wydobycia.

Zak³ad ma jeszcze rezerwê, zarówno potencja³u, jak i mo¿liwoœæ wyd³u¿enia, w razie potrzeby, godzin pracy, aby sprostaæ potrzebom

konserwacji i napraw, niezbêdnych podczas usuwania wspomnianych wieloletnich zaniedbañ.

Jak do tej pory, zak³ad pracowa³ piêæ dni w tygodniu plus od czasu do czasu w soboty, dostosowuj¹c siê do harmonogramu wydobycia.

2.3.9.3 Zatrudnienie w ZWW

Wed³ug uzyskanych danych, zatrudnienie w zak³adzie przeróbczym i wzbogacania, konserwacji, transporcie i za³adunku produktu, nadzorze

i zarz¹dzie wynosi 324 osoby. Podobnie jak w przypadku ZG Sobieski, IMC jest zdania, ¿e zak³ad ma zbyt wysoki poziom zatrudnienia

w porównaniu do podobnych zak³adów, dzia³aj¹cych komercyjnie.

2.3.9.4 Jakoœæ produktu i sterowanie procesem

Janina tak¿e produkuje ró¿ne sortymenty wêgla handlowego, jednak wiêkszoœæ rocznej sprzeda¿y (pomiêdzy 75 a 88% w ostatnich latach)

trafia na rynek wytwarzania energii.

Zespó³ IMC zapozna³ siê z historycznymi danymi na temat jakoœci produktu (Tabela 2–35 i Tabela 2–36) i stwierdzi³, ¿e zak³ad jest w stanie

dalej produkowaæ sortymenty wêgla odpowiadaj¹ce wymogom rynku, pod warunkiem utrzymania obecnej jakoœci urabianego wêgla.

Tabela 2–35 Zestawienie charakterystyki sortymentów wêgla z ZG Janina

Przedmiot analizy
2007 2008 2009

Gruby Orzech Groszek Gruby Orzech Groszek Gruby Orzech Groszek

Kalorycznoœæ kJ/kg 22 165 22 126 21 505 21 837 21 822 21 460 22 002 21 890 21 297

Popió³ % 5,7 5,8 6,2 5,9 6,2 6,4 6,3 6,3 6,7

Wilgoæ % 19 19 20,4 19,8 19,8 20,7 19,3 19,6 20,8

Siarka % 0,76 0,76 0,93 0,97 1,00 1,03 0,97 1,00 1,04

Deklarowana klasa Siarka % Popió³ %
Kalorycznoœæ

kJ/kg

Gruby <1,1 3 do 9 �21 500

Orzech <1,1 3 do 9 �21 500

Groszek
<1,1 3 do 9

20 500

do 21 999

Tabela 2–36 Zestawienie jakoœci wzbogaconych mia³ów dla du¿ych odbiorców na rynku energetycznym

Analiza œrednio 2007 2008 2009 Obecne zobowi¹zania umowne

Kalorycznoœæ kJ/kg 19 384 19 214 19 333

19 000

(Min 18 500)

Popió³ % 10,2 9,4 9,1 12 (max 14)

Wilgoæ % 22,8 24,3 24,3 Max 22

Siarka % 1,04 1,22 1,24 1,2 (max 1,6)
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G³ównym problemem w ZG Janina jest utrzymanie odpowiednio niskiej zawartoœci wilgoci w mia³ach dostarczanym odbiorcom z rynku

energetycznego. Œrednie wyniki roczne wskazuj¹ na poziom wilgoci o ponad 2,0% wy¿szy od uzgodnionego limitu, co powoduje na³o¿enie kar

pieniê¿nych na mocy g³ównej umowy handlowej.

Wyniki œrednie maskuj¹ jednak znacznie wiêksze przekroczenia w poszczególnych dostawach.

Zarówno kierownictwo ZG, jak i szefowie zak³adu wzbogacania zdaj¹ sobie doskonale sprawê z tego problemu. G³ówn¹ przyczyn¹ jest tutaj

bardzo wysoki poziom wilgoci higroskopijnej (naturalnej) urobku, który powinien siê poprawiæ w trakcie realizacji planu ruchu.

Kierownictwo ZWW wie równie¿ o s³abej wydajnoœci i skutecznoœci instalacji odwodnienia w zak³adzie i opracowa³o plany usprawnienia

tego elementu procesu.

Z informacji udostêpnionych IMC wynika, ¿e firma wprowadzi³a ostatnio do sprzeda¿y nowy produkt, paliwo wêglowe Jaret z Zak³adu

Wzbogacania Wêgla ZG Janina. Produkt ten jest przesiewany ze wzbogaconych mia³ów i pomimo ¿e obecnie pozyskiwane iloœci nie s¹ du¿e,

trzeba bêdzie na bie¿¹co monitorowaæ wp³yw tego produktu na dostawy dla du¿ych zak³adów energetycznych i ewentualne kary, na wypadek

gdyby ten rynek mia³ siê znacz¹co rozwin¹æ.

Firma prowadzi tak¿e sprzeda¿ ok. 10% mu³u wêglowego w postaci placków filtracyjnych na potrzeby lokalnego rynku energetycznego,

a reszta tego materia³u jest utylizowana jako odpad, co przysparza firmie kosztów. Po³o¿enie ZG wzglêdem potencjalnych klientów

jest niekorzystne, podnosz¹c koszty transportu produktu o niskiej wartoœci opa³owej. Ponadto filtry wielorolkowe wykorzystywane

do odwodnienia wiêkszej czêœci tego materia³u s¹ znacznie mniej wydajne ni¿ konwencjonalne prasy filtracyjne, natomiast koszty

ich u¿ytkowania s¹ wy¿sze.

Firma opracowa³a plany inwestycyjne zast¹pienia tych filtrów, co poprawi jakoœæ placka i znacz¹co zmniejszy koszty funkcjonowania.

W po³¹czeniu z planami wprowadzenia systemu granulacji mu³ów zwiêkszy to mo¿liwoœæ podniesienia wartoœci produktu ubocznego,

dotychczas traktowanego jako odpad.

2.3.9.5 Planowane nak³ady inwestycyjne

Zespó³ IMC dokona³ przegl¹du propozycji inwestycyjnych w zak³adzie przeróbczym i powi¹zanych instalacjach w latach 2010–2020 i uzna³,

¿e s¹ one wystarczaj¹ce do spe³nienia za³o¿eñ biznesplanu. Plany s¹ zakrojone szeroko i obejmuj¹ znacz¹c¹ modernizacjê i ulepszenia

systemów wzbogacania wêgla, odwodnienia wêgla oraz transportu i sk³adowania, za³adunku i wysy³ki produktów.

2.3.10 Infrastruktura ZG Janina

Infrastruktura kompleksu ZG obejmuje obecnie szeœæ szybów oraz jedn¹ upadow¹, z wyrobiskami sklasyfikowanymi jako wolne od metanu.

Zabezpieczony przed wybuchem sprzêt elektryczny klasy A wykorzystywany jest do przesy³u, dystrybucji i sterowania maszynami

do eksploatacji wêgla, ograniczaj¹c tym samym ryzyko eksplozji.

Dwa oddzielne przy³¹cza energetyczne 110 kV zasilaj¹ zak³ad górniczy z lokalnej sieci przesy³owej. Lokalny operator sieci ENION (czêœæ Grupy

Tauron) pobiera energiê dwoma ³¹czami z podstacji sieci Chrzanów i Dwory.

Zainstalowana moc pozorna (50 MVA) jest wystarczaj¹ca do zaspokojenia przewidywanego maksymalnego zapotrzebowania Zak³adu

Górniczego, wynosz¹cego 19 MVA.

Napiêcie dystrybucyjne zak³adu, 6 kV 3-fazy 50 Hz, pochodzi z transformatorów obni¿aj¹cych napiêcie i jest wykorzystywane do zasilania

sprzêtu w zak³adzie. Zapotrzebowanie zak³adu pochodzi przede wszystkim z mocnych napêdów systemu pomp, wentylacji, maszyn

wyci¹gowych, sprê¿arek i taœmoci¹gów.

To zasilanie jest dalej transformowane i wykorzystywane do zasilania o œrednim napiêciu:

Sprzêt do³owy

• Dystrybucja na przodki œcianowe 3.3 kV/1000/500 V 3-fazowy 50 Hz, roboty przygotowawcze œcian i chodników

• Zasilanie sprzêtu do³owego 1000/500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe systemy odstawy wêgla taœmoci¹gami 1000/500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe pompownie odwodnienia 6 kV/1000/500 v 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe przenoœne sprê¿arki 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owa wentylacja 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe systemy skipu i upadowych 500 V 3-fazowy 50 Hz

• Do³owe lokomotywy przewodowe 250 V DC

Sprzêt powierzchniowy

• Maszyny wyci¹gowe 6kV/500/400 v 3-fazowy 50 Hz

• Sprê¿arki 500 V 3-fazowy 50 Hz
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• Budynek administracji 400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Zak³ad Wzbogacania Wêgla 6 kV/500/400v 3-fazowy 50 Hz

• £aŸnie 400/230 V 3-fazowy 50 Hz

• Warsztaty 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz (obecnie zasilanie trafia wy³¹cznie do podwykonawców)

• Warsztaty mechaniczne 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz (obecnie zasilanie trafia wy³¹cznie do podwykonawców)

• Diagnostyczne/Elektroniczne 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz (obecnie zasilanie trafia wy³¹cznie do podwykonawców)

• Warsztaty hydrauliczne 500/400/230 V 3-fazowy 50 Hz (obecnie zasilanie trafia wy³¹cznie do podwykonawców)

• Systemy wentylacji 6 kV/1000/500 V 3-fazowy 50 Hz50 Hz

• Dystrybucja próbna zasilaj¹ca sprzêt powierzchniowy 1000 V, 3-fazowy, 50 Hz

• Dystrybucja zasilaj¹ca sprzêt powierzchniowy 500 V, 3-fazowy, 50 Hz

• Dystrybucja zasilaj¹ca sprzêt powierzchniowy 400/230 V, 3-fazowy, 50 Hz

Powierzchniowe i do³owe systemy transportu ludzi, materia³ów i wêgla, z³o¿one z kolejek podwieszanych z napêdem spalinowym, lokomotyw

przewodowych oraz przenoœników taœmowych i zgrzeb³owych, tworz¹ du¿e i dobrze zintegrowane systemy, wspieraj¹ce infrastrukturê

wydobywcz¹ w wype³nianiu celów produkcyjnych ju¿ od wielu lat.

Do³owe i powierzchniowe warsztaty mechaniczne i elektryczne stanowi¹ zaplecze konserwacyjne i naprawcze, ponadto zgodnie z prawem

funkcjonuje system planowych przegl¹dów sprzêtu. Sprê¿one powietrze jest dostarczane zgodnie z zapotrzebowaniem do urz¹dzeñ

hamuj¹cych maszyny wyci¹gowe, pneumatycznego sprzêtu wydobywczego, urz¹dzeñ systemu sterowania oraz niezbêdnych narzêdzi.

Odpowiednie komputerowe systemy pomiarowe i sterowania czuwaj¹ nad za³adunkiem skipów, transportem wêgla, przesy³em energii

elektrycznej oraz sieciami ochrony œrodowiska i odstawy materia³ów.

Zarówno na dole, jak i na powierzchni dostêpne s¹ rezerwowe transformatory, a tak¿e zasilacze awaryjne (UPS) do mniejszych systemów

o kluczowym znaczeniu.

2.3.11 Ochrona œrodowiska (ZG Janina)

2.3.11.1 Po³o¿enie

Koncesja ZG Janina obejmuje obszar 62,3 km

2

, którego 95% le¿y w województwie ma³opolskim. Instalacje na powierzchni zajmuj¹ teren

o powierzchni 146 ha i obejmuj¹ szyby i zak³ad wzbogacania wêgla w Libi¹¿u oraz sk³adowisko odpadów. Wydobycie wêgla w tym rejonie

datuje siê do pocz¹tku XX wieku, a w krajobrazie widoczne s¹ zmiany w postaci stawów i zalewisk, powsta³ych w wyniku dawnych szkód

górniczych. Teren jest ogólnie równinny i opada w kierunku rzeki Wis³y, która przep³ywa na po³udniowej granicy obszaru objêtego koncesj¹.

Sk³adaj¹ siê nañ g³ównie tereny rolne i lasy. G³ówne cechy krajobrazu obszaru górniczego to miasteczka Libi¹¿ i Che³mek oraz szereg

mniejszych miejscowoœci, drugorzêdne drogi, linia kolejowa oraz linie przesy³owe.

2.3.11.2 Zarz¹dzanie i zgodnoœæ z prawem

Eksperci IMC odwiedzili wszystkie g³ówne rejony zak³adu ze szczególnym uwzglêdnieniem gospodarki wodno-œciekowej i odpadami

oraz sk³adowania wêgla. Choæ zalegaj¹cy g³êboki œnieg utrudni³ przeprowadzenie dok³adnej inspekcji, systemy kontroli œrodowiska wydaj¹ siê

byæ dobrze zarz¹dzane. Da³o siê jednak dostrzec niski poziom utrzymania dróg na terenie zak³adu i wokó³ zak³adu wzbogacania wêgla.

Zespó³ IMC ma nadziejê, ¿e wycieki mu³u, a tak¿e drogi zostan¹ oczyszczone jak tylko poprawi siê pogoda, zanim susza stworzy potencjalny

problem z podnoszeniem py³u.

Pozwolenie wodnoprawne wyznacza iloœæ wód do³owych wypompowywanych na powierzchniê i odprowadzanych po oczyszczeniu do rzeki

Wis³y, co pokazuje Tabela 2–37. Du¿y osadnik jest wykorzystywany do wytr¹cenia zawiesiny z trafiaj¹cej do niego wody. Od 2024 r.

rozpocznie siê eksploatacja g³êbszego poziomu (800 m), na którym zasolenie wody wzroœnie z obecnych 6 g/litr do 10 g/litr.

Tabela 2–37 Pozwolenie wodnoprawne dla ZG Janina 2008–2016

Okres Wody do³owe m
3
/dobê Wody odprowadzane m

3
/dobê

2008–2012 34 500 32 000

2013–2016 37 500 21 000 14 000

(1)

(1)

Iloœæ zasolonej wody z poziomu 800 m.

Pozwolenie nak³ada ostrzejsze wymogi zwi¹zane z kontrolowaniem i monitorowaniem wody odprowadzanej po roku 2013, poniewa¿

zasolenie wód Wis³y nie mo¿e byæ wy¿sze ni¿ 1g/litr w punkcie pomiarowym 23 km poni¿ej zrzutu wód z ZG Janina. ZG Janina przygotowuje

siê do spe³nienia tego warunku poprzez budowê dodatkowego osadnika, który pozwoli wykorzystaæ obecny osadnik jako zbiornik retencyjny
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na zasolon¹ wodê w okresach, gdy zasolenie wód rzecznych przekroczy 1g/litr. Zbiornik bêdzie mia³ pojemnoœæ wystarczaj¹c¹

do przetrzymania wód z oko³o dwóch miesiêcy. IMC odnotowuje, ¿e podobne dzia³ania podejmuj¹ równie¿ inne kopalnie, aby spe³niæ wymóg

jakoœci wód w rzece.

Na ZG Janina na³o¿ona zosta³a w 2009 r. kara pieniê¿na wysokoœci 1,363 miliona z³ za wielokrotne przekroczenia wskaŸnika zawiesiny ogólnej

w wodzie zrzucanej do rzeki Wis³y w roku 2008. Wykonanie tej decyzji zosta³o nastêpnie wstrzymane pod warunkiem, ¿e ZG Janina zwiêkszy

pojemnoœæ urz¹dzeñ do odwadniania w zak³adzie wzbogacania wêgla i wybuduje dodatkowe osadniki. Etap pierwszy zosta³ zakoñczony

w koñcu 2009 r. w momencie instalacji zagêszczacza lamellowego. Etap drugi jest ju¿ realizowany i musi zostaæ zakoñczony do roku 2014.

Eksperci IMC zapoznali siê z ostatnimi wynikami monitoringu wód, które wskazuj¹ na poprawê sytuacji z iloœci¹ zawiesiny ogólnej. Podczas

wizyty IMC klarownoœæ zrzucanej wody by³a dobra.

ZG Janina posiada decyzjê pozwalaj¹c¹ na wytwarzanie, wykorzystanie, odzysk i sk³adowanie odpadów pogórniczych i innych.

Czêœæ najdrobniejszych frakcji ziaren ze wzbogacania wêgla jest sprzedawana jako paliwo do kot³owni, natomiast reszta jest mieszana

ze ska³¹ p³onn¹ i piaskiem i trafia b¹dŸ na sk³adowisko ZG Janina, b¹dŸ jest przekazywana na mocy umowy zawartej z KP Maczki Bór,

do zesk³adowania na sk³adowisku prowadzonym przez tê firmê. W roku 2009 oko³o 736 000 t trafi³o na sk³adowisko nale¿¹ce do ZG,

a 129 000 do KP Maczki Bór.

Budowa i funkcjonowanie sk³adowiska odpadów pogórniczych, nale¿¹cego do ZG Janina, zosta³y zatwierdzone stosown¹ decyzj¹ Wojewody,

a program stopniowej rekultywacji i docelowego zwrotu tego terenu gminie zosta³ ju¿ uzgodniony. Obiekt zajmuje teren o powierzchni 33 ha,

z czego 17,9 ha zosta³o ju¿ zrekultywowane, a na kolejnych 7,9 ha rekultywacja rozpocznie siê w 2010 r. ZG Janina planuje u¿ytkowaæ

sk³adowisko jeszcze przez oko³o cztery lata. Standard sk³adowiska jest dobry, wyznaczono tak¿e jego maksymaln¹ wysokoœæ.

Rów opaskowy wokó³ sk³adowiska zbiera odcieki i kieruje je do basenu do odparowania. Woda z odcieków jest badana raz na kwarta³

wraz z wodami gruntowymi poprzez sieæ piezometrów.

Zak³ad nie posiada punktowych Ÿróde³ emisji, nie potrzebuje zatem pozwolenia. Mog¹ natomiast wyst¹piæ emisje niezorganizowane zwi¹zane

z ruchem pojazdów po zabrudzonych drogach, sk³adowaniem wêgla i gospodark¹ odpadami. Zawartoœæ wilgoci w materiale jest jednak

wysoka, st¹d podnoszenie py³ów mo¿e stanowiæ potencjalny problem jedynie w bardzo suchych okresach roku. Nie prowadzi siê monitoringu

jakoœci powietrza atmosferycznego na terenie zak³adu.

W odró¿nieniu od ZG Sobieski, ZG Janina nie posiada decyzji nak³adaj¹cej ograniczenia zwi¹zane z poziomem ha³asu i nie monitoruje

tego poziomu. Potencjalne problemy zwi¹zane z ha³asem mog¹ wyst¹piæ w pobli¿u sk³adowiska, blisko którego znajduj¹ siê budynki

mieszkalne, oraz wokó³ zak³adu w Libi¹¿u. Z wyjaœnieñ uzyskanych przez IMC wynika, ¿e je¿eli zaczynaj¹ wp³ywaæ skargi od ludzi

mieszkaj¹cych w pobli¿u sk³adowiska odpadów, prace s¹ przesuwane w inne, bardziej oddalone, miejsce sk³adowiska.

2.3.11.3 Osiadanie terenu

Eksploatacjê planuje siê tak, aby omijaæ tereny gêœciej zaludnione i kluczowe obiekty. W planie ruchu ujmuje siê tereny, obiekty budowlane

i infrastrukturê techniczn¹, które mog¹ znaleŸæ siê w zasiêgu wp³ywów eksploatacji górniczej. Rejestr na lata 2008–2010 obejmuje szereg

budynków, linii przesy³owych i ruroci¹gów, pola uprawne i tereny leœne. W razie potrzeby podejmowane s¹ dzia³ania profilaktyczne,

zabezpieczaj¹ce obiekty budowlane i infrastrukturê techniczn¹, przy czym to drugie nastêpuje w porozumieniu z operatorami infrastruktury.

Program obserwacji budynków i infrastruktury objêtych wp³ywami funkcjonuje w³aœciwie, prowadzone s¹ tak¿e pomiary wzd³u¿ linii

obserwacyjnych na terenach rolnych i leœnych. Wszystkie wnioski dotycz¹ce szkód górniczych s¹ badane. Zwykle w ci¹gu roku nap³ywa

od 100 do 200 roszczeñ o naprawê budynków lub odszkodowania za straty w polach uprawnych; odrzucanych jest niewiele.

ZG Janina jest odpowiedzialny za utrzymanie dwóch stacji pomp na terenie zalanym w wyniku dawnych szkód górniczych. Planuje siê budowê

nowej stacji pomp, aby zabezpieczyæ okoliczne budynki przed zalaniem wod¹ ze stawu po³o¿onego nad terenem przysz³ej eksploatacji.
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3.0 WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonej niezale¿nej ekspertyzy technicznej IMC przedstawia nastêpuj¹ce wnioski:

• wiedza i doœwiadczenie geologiczne i geotechniczne kierownictwa umo¿liwia planowanie krótko-, œrednio- i d³ugoterminowe

w niezbêdnym zakresie, a zarz¹dzanie na poziomie operacyjnym jest w³aœciwe;

• plany kopalni uwzglêdniaj¹ czynniki geologiczne i geofizyczne w stopniu w³aœciwym, aby minimalizowaæ niebezpieczeñstwo zwi¹zane

z robotami górniczymi;

• sprzêt górniczy PKW (obecny lub planowany w wydatkach kapita³owych) jest zgodny z planami kopalni i planami produkcji;

• przeróbka i wzbogacanie wêgla oraz zwi¹zana z tymi procesami infrastruktura pozwala na dostarczanie na rynek produktów

o odpowiedniej jakoœci, zgodnie z za³o¿onym poziomem produkcji;

• kwestie ochrony œrodowiska s¹ rozwi¹zywane w sposób odpowiedni i nie wystêpuj¹ problemy mog¹ce istotnie wp³yn¹æ na produkcjê,

PKW nie jest tak¿e stron¹ oskar¿on¹ w postêpowaniu s¹dowym;

• za³o¿enia wykorzystania do oszacowania kosztów kapita³owych i operacyjnych s¹ w³aœciwe i rozs¹dne;

• koszty kapita³owe i operacyjne wykorzystane w symulacjach finansowych odzwierciedlaj¹ plany kopalni, plany rozwoju oraz prognozowane

poziomy produkcji;

• zarz¹d firmy jest œwiadomy szans i zagro¿eñ wskazanych przez IMC, a dzia³ania niezbêdne do minimalizacji ryzyka zosta³y ju¿ podjête.

Ponadto, plany kopalni i prognozy kosztów uwzglêdniaj¹ to ryzyko we w³aœciwy sposób;

• kierownictwo korzysta z systemu ksiêgowoœci zarz¹dczej i jest w stanie monitorowaæ i prognozowaæ parametry produkcji i kosztów.

Z wyrazami szacunku,

IMC Group Consulting Ltd

Icon Business Centre

Lake View Drive

Sherwood Park

Nottingham, NG15 0DT

Wielka Brytania

John S Warwick B Sc (Hons) FIMMM, C Eng, Eur Ing

Dyrektor
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Dyrektor IMC ds. Górniczych

Data:

12 kwietnia 2010
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Za³¹cznik A – Kwalifikacje konsultantów

J.S. Warwick Dyrektor Projektu

Dyplomowany in¿ynier elektryk – BSc Electrical Engineering (Hons), Newcastle University (1973); dyplomowany in¿ynier-górnik – BSc Mining

Engineering (Hons), Nottingham University (1975); Mine Manager’s 1st Class Certificate; cz³onek Institute of Materials, Minerals and Mining;

Chartered Engineer; in¿ynier europejski (Eur Ing).

34 lata doœwiadczenia w przemyœle wydobywczym wêgla, metali nieszlachetnych i kopalin przemys³owych oraz 10 lat kierowania tworzeniem

Competent Person’s Reports.

*P.C. Robinson Analityk finansowy/Kierownik Projektu

Partner, Chartered Institute of Management Accountants

36 lat doœwiadczenia w przemyœle wydobywczym i kopalin oraz w konsultingu na ca³ym œwiecie, ze szczególnym uwzglêdnieniem

doœwiadczeñ zwi¹zanych z inwestycjami i zakupem kopalñ, w tym pierwszym udanym wprowadzeniem na gie³dê poza Chinami chiñskiej

spó³ki zajmuj¹cej siê wydobyciem wêgla.

*Dr Hakan Arden Geolog

Dyplomowany geolog – BSc Geology, Politechnika Stambulska, MSc Civil Engineering, Southampton University, doktorat z geologii

– University of Nottingham, Chartered Geologist i cz³onek Geological Society.

Ponad 23 lata doœwiadczenia jako geolog specjalizuj¹cy siê w wydobyciu wêgla na ca³ym œwiecie.

*Dr Mike Richards In¿ynier-górnik

Dyplomowany in¿ynier-górnik – BSc Mining Engineering (Hons), University of Nottingham (1972); doktorat in¿ynierii górniczej, University

of Nottingham (1975); Mine Manager’s 1st Class Certificate; cz³onek Institute of Materials, Minerals and Mining; Chartered Engineer; in¿ynier

europejski (Eur Ing), cz³onek Royal Society of Arts.

42 lata doœwiadczenia w przemyœle wydobywczym wêgla, metali nieszlachetnych i kopalin przemys³owych oraz 15 lat pracy jako konsultant

w przemyœle wydobywczym, w tym wspó³autor Competent Person’s Reports.

*Howard Hind In¿ynier elektryk, mechanik i budownictwa

Dyplom ukoñczenia studiów technicznych (HND) w zakresie in¿ynierii elektrycznej i elektronicznej; Certyfikat MQB in¿ynierii elektrycznej;

Certyfikat MQB I klasy; cz³onek Institution of Mining Mechanical and Mining Electrical Engineers.

40 lat doœwiadczenia jako in¿ynier elektryk, mechanik i in¿ynier budownictwa w du¿ych projektach na ca³ym œwiecie, odpowiedzialny

za g³êbienie szybów i wydobycie.

*Brian Everitt In¿ynier przeróbki wêgla

AMEME Honours Mechanical, C&G Coal Preparation Technology, C&G Colliery Technicians Cert, C&G Colliery Mechanics Cert.

cz³onek Minerals Engineering Society, cz³onek Coke Oven Managers Association

46 lat doœwiadczenia w kierowaniu zak³adami przeróbki wêgla i koksowniami.

*Michael George In¿ynier œrodowiska

Dyplomowany chemik – BSc (Hons) Applied Chemistry.

Ekspert w dziedzinie zagro¿eñ – dla œrodowiska naturalnego, zdrowia i BHP – zwi¹zanych z dzia³alnoœci¹ wydobywcz¹ kopalin i obróbk¹

metali. 31 lat doœwiadczenia w zarz¹dzaniu eksploatacj¹ surowców i konsultingu. Dog³êbna znajomoœæ przepisów i norm w dziedzinie

ochrony œrodowiska, a tak¿e technik zarz¹dczych, systemów kontroli i najlepszych praktyk w zakresie minimalizacji ryzyka dla œrodowiska.

* Uczestniczy³ w wizycie ekspertów.
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Zakres prac

Opis zasobów i rezerw

• Charakter i zakres posiadanych przez Spó³kê praw do rozpoznania i eksploatacji, oraz opis przedmiotów których tycz¹ siê te prawa.

Szczegó³y dot. okresu obowi¹zywania i warunków koncesji, w tym odnoœne wymogi prawne, œrodowiskowe i w zakresie rekultywacji,

koszty likwidacji zak³adu i wszelkie niezbêdne koncesje, licencje, zgody i decyzje, w tym równie¿ zezwolenia planistyczne.

• Charakterystyka geologiczna rezerw, typ z³o¿a, jego rozmiary i rozk³ad klas wêgla.

• Metody stosowane w rozpoznaniu geologicznym i wydobyciu, oraz ew. stosowane procesy przeróbki.

Mapy i plany

• Mapy, przekroje i plany przedstawiaj¹ce – dla ka¿dego istotnego obiektu lub z³o¿a – jego lokalizacjê, rodzaj i zakres prowadzonych prac,

oraz najwa¿niejsze cechy geologiczne.

• Plan powierzchni przedstawiaj¹cy lokalizacjê odwiertów, kana³ów i wykopów geologicznych oraz inne obiekty zwi¹zane z ocen¹ rezerw.

Rezerwy

• Oszacowanie objêtoœci, iloœci ton oraz klas wêgla w z³o¿u, w podziale na rezerwy udowodnione i prawdopodobne.

• Metoda oszacowania rezerw.

• Przewidywane wydobycie, wolumetrycznie lub w tonach.

• Gdzie jest to istotne: iloœci urobku wzbogacanego (wolumetrycznie lub w tonach) wraz z g³ównymi za³o¿eniami dot. przewidywanych

przychodów i kosztów operacyjnych.

• W przypadku wystêpowania zasobów, które nie zosta³y wystarczaj¹co rozpoznane by zaliczyæ je do rezerw udowodnionych

lub prawdopodobnych – oddzielne zestawienie tych zasobów, które mo¿e lecz nie musi zawieraæ innych iloœciowych informacji poza

odnosz¹cymi siê do zasobów ocenionych jako zmierzone lub wykazane, w którym to przypadku mog¹ zostaæ przedstawione informacje

dotycz¹ce iloœci ton (lub objêtoœciowe) i klasy; jednak¿e informacje odnosz¹ce siê do ww. zasobów zmierzonych lub wykazanych nie

zostanê wliczone do wyceny rezerw.

Perspektywy d³ugoterminowe

• Informacje na temat wszelkich zasobów mineralnych istotnych z punktu widzenia d³ugoterminowego funkcjonowania Spó³ki.

Dane

• Charakter danych geofizycznych i geologicznych wykorzystywanych do oszacowania rezerw

• Sumaryczne zestawienie tych danych, a tak¿e informacje dot. procedur kontroli jakoœci.

• Wyniki odwiertów i prób otworowych, iloœæ wykonanych odwiertów, kana³ów i wykopów geologicznych, ich lokalizacja oraz opis

ich aktualnego stanu.

• Nazwy podmiotów, które wykona³y badania i analizy.

Harmonogramy wydobycia

• Zasady planowania eksploatacji, w tym tempo wydobycia w poszczególnych lokalizacjach i zak³adach górniczych gdzie prowadzi siê

ju¿ eksploatacjê.

• Przewidywane tempo wydobycia dla nowych zak³adów górniczych, nowych lokalizacji lub lokalizacji planowanych do ponownej

eksploatacji.

• Szacunkowe pozosta³e okresy eksploatacji i stopieñ wykorzystania wszystkich g³ównych sk³adników maj¹tkowych.

• Ocena wiedzy i doœwiadczenia pracowników technicznych obecnie zatrudnionych lub których rekrutacja jest planowana.

• Opis za³o¿eñ le¿¹cych u podstaw ww. oszacowañ.

Pocz¹tek robót

• Data/daty rozpoczêcia lub planowanego rozpoczêcia wydobycia na potrzeby handlowe, dla wszystkich istotnych lokalizacji.

Postêp robót

• Ogólny opis aktualnego postêpu robót, w tym analiza (opisowa i liczbowa) dotychczasowo przeprowadzonych prac rozpoznawczych,

robót przygotowawczych i wydobycia w odnoœnych lokalizacjach.
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Prognozowane tempo wydobycia

• Uwagi dot. zasadnoœci prognozowanego przez kierownictwo tempa wydobycia we wszystkich istotnych lokalizacjach.

Sprzêt i wyposa¿enie

• Uwagi na temat typu, iloœci i stanu najistotniejszych dla dzia³ania Spó³ki urz¹dzeñ i maszyn, które s¹ aktualnie wykorzystywane

na jej z³o¿ach i polach.

• Informacje na temat dalszego sprzêtu i wyposa¿enia, który bêdzie niezbêdny by osi¹gn¹æ prognozowane tempo wydobycia

(w tym oszacowanie odnoœnych kosztów nabycia, utrzymania i remontów ww. sprzêtu i urz¹dzeñ).

Czynniki wyj¹tkowe

• Oœwiadczenie na temat wszelkich dodatkowych informacji niezbêdnych w celu odpowiedniej oceny wszelkich czynników wyj¹tkowych

wp³ywaj¹cych na rozpoznanie lub wydobycie przez Spó³kê, w tym m.in. dotycz¹cych trudnoœci z uzyskaniem dostêpu lub wydobyciem

rezerw mineralnych na obszarach, do których Spó³ka posiada prawa do wydobycia, oraz okolicznoœci wyj¹tkowych, takich jak

trudnoœci z transportem lub sprzeda¿¹ urobku, które mog³yby wp³yn¹æ na handlow¹ op³acalnoœæ projektu; lub oœwiadczenie

o niewystêpowaniu takich czynników i okolicznoœci.

Inne wymagania Dyrektywy w sprawie prospektu emisyjnego

• Wszelkie inne informacje wymagane przez Dyrektywê w sprawie prospektu emisyjnego 809/2004, zalecenia CESR oraz odnoœne

wytyczne i wymagania polskiej Komisji Nadzoru Finansowego (je¿eli takowe istniej¹).

Kwestie œrodowiskowe

• Jest to temat jedynie pobie¿nie poruszany w wytycznych, lecz uwzglêdniony w niniejszym raporcie w stopniu odzwierciedlaj¹cym

informacje uzyskane przez IMC.

• Raport powinien uwzglêdniaæ przegl¹d statusu œrodowiskowego, ze szczególnym uwzglêdnieniem wszelkich zobowi¹zañ wobec stron

trzecich aktualnych przed przejêciem odpowiedzialnoœci przez aktualnych w³aœcicieli. Nale¿y oceniæ bie¿¹cy status œrodowiskowy

oraz zobowi¹zania d³ugoterminowe. G³ównym celem tych dzia³añ jest sprawdzenie, czy podmiot posiada decyzje i zezwolenia

œrodowiskowe niezbêdne dla dalszej dzia³alnoœci operacyjnej. Raport mo¿e równie¿ wymieniæ ewentualne istotne obszary ryzyka,

które nale¿y uwzglêdniæ w czêœci prospektu Spó³ki pt. „Czynniki ryzyka”.

Bior¹c pod uwagê charakter prospektu i zobowi¹zania wobec aktualnych i przysz³ych akcjonariuszy, wszelkie istotne kwestie i problemy

odkryte na etapie due diligence i przygotowywania raportu s¹ jak najszybciej komunikowane interesariuszom i Spó³ce.



Za³¹cznik C

MAPY, PLANY I KONCESJE
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Ilustr. 4 Stratygrafia pok³adów, ZG Sobieski
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Ilustr. 13 Stratygrafia pok³adów, ZG Janina
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Za³¹cznik D

LISTA WYKONAWCÓW ROBÓT ZWI¥ZANYCH Z ROZPOZNANIEM

I BADANIAMI GEOLOGICZNYMI

NAZWA ORYGINALNA T£UMACZENIE

Pañstwowy Instytut Geologiczny, Oddzia³ Górnoœl¹ski,

41-200 Sosnowiec, ul. Królowej Jadwigi1.

Geological Institute, Upper Silesian Branch,

41-200 Sosnowiec, ul. Królowej, Jadwigi1

Przedsiêbiorstwo Produkcyjno-Us³ugowo-Handlowe

„Dalia” Sp. z o.o., 43-603 Jaworzno, ul. Grunwaldzka 285.

The production and service Trade "Dalia" Sp. z oo,

43-603 Jaworzno, st. Grunwaldzka 285

Przedsiêbiorstwo Us³ugowo-Produkcyjno-Handlowe

„PROGEO” Sp. z o.o., 40-881 Katowice, ul. B. Chrobrego 31/153.

Enterprise Service and Manufacturing Trade "ProGEO" Sp. z oo,

40-881 Katowice, ul. B. Chrobrego 31/153.

Stowarzyszenie In¿ynierów i Techników Górniczych,

oddzia³ Mys³owice, 41-400 Mys³owice, ul. Wojska Polskiego 3.

Society of Mining Engineers and Technicians, a Division

of Myslowice, 41-400 Myslowice, Wojska Polskiego 3.

Przedsiêbiorstwo Robót Geologiczno-Wiertniczych Sp. z o.o.,

41-205 Sosnowiec, ul. Nowopogoñska 1.

Geology – Drilling Enterprise Works Sp. z oo,

41-205 Sosnowiec, ul. Nowopogoñska 1

Œl¹skie Towarzystwo Wiertnicze „Dalbis” Sp. z o.o.,

41-922 Radzionków, ul. Strzelców Bytomskich 100.

Silesian Association of Drilling "Dalbis" Sp. z oo,

41-922 Radzionków, st. Rifle Bytomskich 100

G³ówny Instytut Górnictwa, 40-166 Katowice, plac Gwarków 1. Central Mining Institute, 40-166 Katowice, plac Gwarków 1

Zak³ad Wierceñ, Kotwienia i Us³ug Górniczych „BPW” Sp. z o.o.,

41-800 Zabrze, ul. Hagera 41.

"BPW" Anchoring Drilling and Mining Services Sp. z oo,

41-800 Zabrze, ul. Hagera 41

Zak³ad Odmetanowania Kopalñ „ZOK II” Sp. z o.o.,

44-200 Rybnik, ul. Kolejowa 26.

"ZOK II" Department of Mines Fire and Drainage Sp. z oo,

44-200 Rybnik, ul. Kolejowa 26
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Bazalt Ciemna, drobnoziarnista, g³êbinowa ska³a wulkaniczna o odczynie zasadowym.

CAPEX Nak³ady inwestycyjne.

Chodnik Tunel wydr¹¿ony w celu umo¿liwienia dostêpu do obszaru urabiania, u¿ywany nastêpnie do transportu,

instalacji przenoœnika itp.

Dym Cz¹stki utrzymuj¹ce siê w powietrzu po niekompletnym spaleniu materia³ów.

Dzier¿awa Umowa miêdzy dwiema stronami upowa¿niaj¹ca jedn¹ do poszukiwania oraz/lub produkcji

minera³ów pochodz¹cych z obszaru nale¿¹cego do drugiej strony.

Eksploatacja Metoda czerpania korzyœci z zasobów.

Eksploatowaæ Wykorzystywaæ zasoby oraz czerpaæ z nich korzyœæ.

Fa³da Ka¿de pofa³dowanie warstwy skalnej.

Filar Obszar kopaliny ominiêtej w czasie urabiania w celu wzmocnienia warstw zalegaj¹cych powy¿ej.

Górnictwo podziemne Wydobywanie kopaliny tam, gdzie nadk³ad nie jest usuwany w celu eksploatacji kopaliny.

Granit Jasna, gruboziarnista, g³êbinowa ska³a wulkaniczna o kwasowym odczynie.

JORC Zbiór zasad „Australasian Code for Reporting Mineral Resources and Ore Reserves” (wyd. 2004)

wydanych przez Joint Ore Reserves Committee („JORC”) Australazjatyckiego Instytutu Górnictwa

i Metalurgii, Australian Institute of Geoscientists oraz Minerals Council of Australia (tzw. „Zasady

JORC” lub „klasyfikacja JORC”).

Kapita³ odtworzeniowy Okresowo ponoszone nak³ady kapita³owe niezbêdne do napraw i remontów wyposa¿enia.

kcal/kg Kilokalorie na kilogram – zawartoœæ energii w wêglu. Jednostka stosowana w krajach,

które nie pos³uguj¹ siê jednostkami SI. W krajach stosuj¹cych jednostki SI miara energii jest

podawana w megad¿ulach na kilogram lub MJ/kg.

KJ/kg Kilod¿ule na kilogram – zawartoœæ energii w wêglu. Jednostka stosowana w krajach, które pos³uguj¹

siê jednostkami systemu SI.

Klasa [Grade] Klasyfikacja jakoœciowa lub wartoœæ wêgla. Jakoœæ wzglêdna.

km Kilometr.

Koncesja górnicza Pozwolenie na eksploatacjê minera³ów wydane przez w³aœciciela praw do minera³ów na danym

obszarze.

Kopalnia Podmiot zwi¹zany z wydobyciem kopalin z ziemi. Wydobycie mo¿e odbywaæ siê metod¹ odkrywkow¹

lub pod powierzchni¹ ziemi.

kV Kilowolt.

Likwidacja Koñcowe ulokowanie lub zniszczenie truj¹cych, radioaktywnych lub innych odpadów; nadwy¿ki

lub zabronionych pestycydów albo innych substancji chemicznych; zanieczyszczonej gleby;

oraz pojemników zawieraj¹cych niebezpieczne materia³y pochodz¹ce z akcji usuwania

lub przypadkowego uwolnienia.

£adowarka £adowarka jest wykorzystywana do pobierania wêgla z³o¿onego na placu wêglowym.

£agodzenie Œrodki podjête w celu zmniejszenia niekorzystnego wp³ywu na œrodowisko.

M Milion.
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m

3

Miara pojemnoœci definiowana jako metr d³ugoœci razy metr szerokoœci razy metr wysokoœci.

Mg Milion gramów, odpowiednik 1 tony metrycznej.

Miliard Tysi¹c milionów.

mln Milion.

mln Mg Milion megagramów – odpowiednik miliona ton.

mln Mg/rok Milion megagramów na rok.

Monitoring Okresowa lub sta³a kontrola lub badanie w celu okreœlenia poziomu zgodnoœci z prawnymi

wymaganiami lub poziomami zanieczyszczenia w rozmaitych œrodkach albo odnoœnie ludzi,

zwierz¹t i innych ¿yj¹cych organizmów.

Mt Milion ton metrycznych.

Mt/rok Milion ton metrycznych na rok.

MW Megawat.

Nadk³ad Gleba i ska³y przykrywaj¹ce wêgiel.

Najlepsze wzorce Procedury operacyjne uznawane przez miêdzynarodow¹ spo³ecznoœæ górnicz¹ za maksymalizuj¹ce

wydajnoœæ oraz zwrot z inwestycji na skutek odpowiedniego zarz¹dzania aktywami.

Oczyszczanie wstêpne Procesy stosowane do zmniejszenia, eliminacji lub zmiany natury substancji zanieczyszczaj¹cych

w postaci œcieków pochodz¹cych ze Ÿróde³ nie bêd¹cych gospodarstwami domowymi, przed ich

odprowadzeniem do publicznych oczyszczalni œcieków.

Odkrywka Skrót od: kopalnia odkrywkowa.

Odkrywkowa Metoda wydobywania wêgla, przy stosowaniu której nadk³ad jest ca³kowicie usuwany przed

eksploatacj¹ wêgla.

Odpady 1. Niepotrzebne pozosta³oœci z procesu produkcji.

2. Odpady pochodz¹ce z siedlisk ludzkich lub zwierzêcych.

Odwiert Otwór wykonany wiert³em, œwidrem lub innym narzêdziem przy badaniu warstw w poszukiwaniu

kopalin.

Osadnik Obszary trzymania œcieków, w których ciê¿sze cz¹stki opadaj¹ na dno; s¹ one póŸniej usuwane

i likwidowane.

Osadowy Materia³ osadowy tworzony przez osiadanie sta³ego cz¹stkowego materia³u pochodz¹cego

z procesu wietrzenia ska³ oraz przenoszony ze Ÿród³a do miejsca tworzenia siê osadu.

Osady Gleba, piasek oraz minera³y wyp³ukane z gruntu do wody, zwykle po deszczu. Osady gromadz¹ siê

w zbiornikach, rzekach oraz portach, niszcz¹c obszary siedliskowe ryb oraz zwierz¹t wodnych,

a tak¿e powoduj¹c zmêtnienie, tak ¿e promienie s³oñca nie docieraj¹ do roœlin podwodnych.

Nieodpowiednia dzia³alnoœæ rolnicza, górnicza lub budowlana powoduje powstawanie materia³ów

osadowych, umo¿liwiaj¹c ich wyp³ukiwanie z gruntu po opadach deszczu.

Plac wêglowy/zasobnik Miejsce, w którym przechowuje siê rudê lub kopalinê.

PLN Jednostka polskiej waluty: z³oty polski.

Pok³ad Warstwa wêgla. Wspó³zale¿ne pok³ady wêgla s¹ zwykle oznaczane nazw¹, liter¹ lub liczb¹.

Pojedynczy pok³ad mo¿e zawieraæ jedn¹ lub wiêksz¹ liczbê przerostów wynikaj¹cych z kolejnych

podzia³ów w warstwie.
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Popió³ Niepalna pozosta³oœæ substancji mineralnej zawarta jako zanieczyszczenie (ska³y) lub nieod³¹czny

sk³adnik wêgla. Podczas spalania jest redukowana do popio³u – ogniotrwa³ego sk³adnika substancji

mineralnej. Niektóre minera³y dysocjuj¹ w cieple, uwalniaj¹c dwutlenek wêgla lub wilgoæ.

Poziom roboczy Prawie poziomy obszar roboczy w kopalni, którego przynajmniej jedna strona posiada znacz¹cy

pionowy spadek.

Prawa – prawa do powierzchni W³asnoœæ wierzchniej ziemi, pod któr¹ wystêpuj¹ kopaliny.

Produkt uboczny Materia³ inny ni¿ produkt g³ówny, który jest wytwarzany w nastêpstwie procesu przemys³owego.

Próbka Reprezentacyjna czêœæ pok³adu wêgla zebrana zgodnie z zatwierdzonymi metodami,

zabezpieczona przez zanieczyszczeniem, poddana analizie w celu okreœlenia jej cech, sk³adu

chemicznego, mineralogicznego lub petrograficznego, procentowej zawartoœci okreœlonych

sk³adników oraz wartoœci opa³owej.

Próbkowanie Pobieranie ma³ych kawa³ków ska³y w pewnych odstêpach wzd³u¿ mineralizacji w celu oceny

(okreœlenia sk³adu).

Prze³am – w odniesieniu do geologii Przerwy w formacjach skalnych z powodu intensywnych uskoków lub pofa³dowania.

Przenoœnik Taœma powlekana gum¹ poruszaj¹ca siê na kr¹¿nikach, przenosz¹ca wêgiel lub inny materia³

z zabierki do miejsca docelowego. Ruch taœmy mo¿e zostaæ odwrócony, wówczas mo¿e zostaæ

wykorzystana do transportu osób (przenoszenie personelu do jego miejsca pracy).

Przerost Warstwa niewêglowego materia³u w z³o¿u wêglowym, której mi¹¿szoœæ jest mniejsza ni¿

mi¹¿szoœæ wêgla znajduj¹cego siê bezpoœrednio nad lub pod ni¹.

Rdzeñ Cylindryczna próbka zebrana przy u¿yciu wiert³a diamentowego.

Rekultywacja Przywrócenie ziemi do jej poprzedniego stanu.

Rezerwy Definicja znajduje siê w raporcie przegl¹du aktywów zawartego w Za³¹czniku A niniejszej broszury,

przygotowanej przez IMC.

Roboty przygotowawcze Dr¹¿enie wykopów lub tuneli koniecznych, by uzyskaæ dostêp do wêgla lub innej kopaliny.

Rozpoznanie, Badania Prace poszukiwawcze, pobieranie próbek, mapowanie, wiercenia diamentowe oraz inne prace

zwi¹zane z poszukiwaniem kopalin.

Rozpuszczony Substancja organiczna oraz nieorganiczna znajduj¹ca siê w roztworze. Nadmierna iloœæ w wodzie

zwykle sprawia, ¿e nie nadaje siê do picia lub u¿ytkowania w procesach przemys³owych.

Rozszczepienie pok³adu Nastêpuje, gdy pok³ad wêgla rozszczepia siê na dwie lub wiêcej warstw lub pok³adów.

Rozwarstwienie Przerost w pok³adzie wêgla osi¹gaj¹cy tak¹ mi¹¿szoœæ, ¿e warstwy wêgla po jego obu stronach

s¹ traktowane z punktu widzenia górnictwa jako odrêbne pok³ady.

S Siarka.

Samozap³on Podatnoœæ niektórych typów wêgla do szybkiego utleniania siê w kontakcie z powietrzem. Reakcje

utleniania produkuj¹ ciep³o, które zwiêksza wspó³czynnik utleniania do momentu, w którym wêgiel

siê zapala. Niskiej klasy wêgiel jest najbardziej podatny na samozap³on.

Sedymentacja Grawitacyjne osadzanie siê sta³ych cz¹stek wystêpuj¹cych w œciekach podczas procesu

oczyszczania.

Ska³a p³onna Ska³a nie posiadaj¹ca wartoœci handlowej.

Sp¹g (pok³adu) Powierzchnia warstwy skalnej, na której le¿y pok³ad.
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Straty geologiczne Strata rudy spowodowana nieprzewidzianymi zjawiskami geologicznymi.

Straty, przybierki – górnictwo Strata rudy spowodowana niedoskona³oœci¹ dzia³añ górniczych.

Strop pok³adu Górna czêœæ pok³adu.

Studium wykonalnoœci Ca³oœciowa ocena techniczna wszystkich kosztów, dochodów, wymagañ sprzêtowych oraz

poziomów produkcji, który prawdopodobnie siê osi¹gnie, je¿eli kopalnia zostanie otwarta. Analiza

jest wykorzystywana do okreœlenia technicznej i ekonomicznej zdolnoœci utrzymania siê na rynku

projektu oraz wsparcie poszukiwañ Ÿróde³ finansowania projektu.

Substancja zanieczyszczaj¹ca Ogólnie, obecnoœæ materia³u lub energii, których natura, lokalizacja lub iloœæ zanieczyszczaj¹

powietrze, glebê lub wodê.

Œcieki Odprowadzana do kanalizacji woda zanieczyszczona na skutek dzia³alnoœci mieszkañców

oraz podmiotów gospodarczych.

Œrodowisko Suma wszystkich zewnêtrznych warunków wp³ywaj¹cych na ¿ycie, rozwój oraz przetrwanie

organizmu.

t Tona metryczna.

Upad K¹t, który strukturalna powierzchnia, tj. warstwa lub p³aszczyzna uskoku, tworzy z p³aszczyzn¹

mierzon¹ w poziomie prostopad³¹ do biegu struktury.

Urabialny Mo¿liwy do wydobycia przy zastosowaniu aktualnej techniki górniczej i w ramach ograniczeñ

œrodowiskowych i prawnych oraz obowi¹zuj¹cych przepisów i regulacji.

Uskok Strukturalna nieci¹g³oœæ w skorupie ziemskiej utworzona przez ruch miêdzy s¹siaduj¹cymi blokami

spowodowany dzia³aniem si³ tektonicznych.

Uœrednianie Mieszanie dwóch lub wiêkszej liczby kopalin, aby otrzymaæ mieszankê o wymaganej jakoœci.

V Wolty.

Warstwa miêdzywêglowa Gleba lub ska³y p³onne zalegaj¹ce miêdzy pok³adami wêgla.

Wartoœæ opa³owa Wartoœæ cieplna wêgla na jednostkê wagi. Jest zwykle podawana w kilokaloriach na kilogram,

(kcal/kg).

Warunki geotechniczne Zachowanie ska³ w wyniku prac wyrobiskowych.

Wêgiel £atwo palna ska³a zawieraj¹ca ponad 50% wagowo oraz 70% objêtoœciowo materia³u wêglowego

(C), wliczaj¹c wilgoæ w³aœciw¹. Utworzony z pozosta³oœci roœlinnych, które zosta³y sprasowane,

utwardzone, chemicznie zmienione oraz przekszta³cone pod wp³ywem ciep³a i ciœnienia w czasie

trwania okresu geologicznego.

Wêgiel brunatny Najni¿sza klasa wêgla stosowanego jako paliwo w blokach energetycznych elektrowni.

Wkop udostêpniaj¹cy Pierwszy wkop wykonywany przy otwieraniu odkrywki.

Woda gruntowa Zasoby œwie¿ej wody znalezione pod powierzchni¹ ziemi (zwykle w warstwach wodonoœnych),

które s¹ czêsto wykorzystywane do zasilania studni lub Ÿróde³. Poniewa¿ woda gruntowa jest

g³ównym Ÿród³em wody pitnej, wzrasta zainteresowanie obszarami, gdzie rolnicze i przemys³owe

czynniki lub substancje zanieczyszczaj¹ce, wydostaj¹c siê z podziemnych zbiorników, w których

s¹ sk³adowane, zanieczyszczaj¹ wodê.

Woda odpadowa/œcieki Zu¿yta lub wykorzystana woda pochodz¹ca z indywidualnych domów, spo³ecznoœci, gospodarstw

rolnych lub zak³adów przemys³owych, które zawiera rozpuszczone lub zawieszone elementy.
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Woda powierzchniowa Wszystkie wody naturalnie otwarte (rzeki, jeziora, zbiorniki, strumienie, zbiorniki retencyjne,

morza, ujœcia rzek itp.); termin tak¿e odnosi siê do Ÿród³a, studni lub kolektorów, które s¹

pod bezpoœrednim wp³ywem wody powierzchniowej.

Wp³yw tektoniki Wp³yw aktywnoœci geologicznej na dany obszar.

Wychodnia pok³adu Przejaw pok³adu wêgla na powierzchni Ziemi.

Wypadkowoœæ (LTIFR) WskaŸnik wypadkowoœci (Lost Time Injury Frequency Rate) mierzony zwykle w przeliczeniu

na 100 000 roboczodniówek lub milion roboczogodzin.

Wyrobisko Wykop pozwalaj¹cy na dostêp do eksploatowanych kopalin. Kopalnia odkrywkowa mo¿e zawieraæ

jedno lub wiêksz¹ liczbê wyrobisk.

Wysokoœæ zrzutu uskoku Wielkoœæ pionowego przesuniêcia (w górê lub w dó³) utworzonego przez uskok.

Zanieczyszczenia Zanieczyszczenie podczas procesu górniczego wydobywanego wêgla przez niewêglowy materia³

pochodz¹cy ze stropu, sp¹gu lub przerostów ¿y³.

Zasobnik Wykop przeznaczony do sk³adowania wêgla lub rudy, zwykle stosowany jako tymczasowy miejsce

sk³adowania.

Zasoby Definicja znajduje siê w raporcie przegl¹du aktywów zawartego w Za³¹czniku A niniejszej broszury,

przygotowanej przez IMC.

Zawartoœæ czêœci lotnych Ta czêœæ wêgla (zarówno gazy, jak i ciecze), która jest uwalniana po podgrzaniu go od 105°

do 800°. Zawartoœæ czêœci lotnych w wêglu jest funkcj¹ rodzaju wêgla (dojrza³oœci termicznej).

Zawartoœæ popio³u Chemicznie obojêtny procent laboratoryjnej próbki wêgla otrzymanej po spopieleniu do sta³ej wagi

w standardowych warunkach.

Zdyskontowane przep³ywy pieniê¿ne

(DCF)

Obecna wartoœæ przysz³ych przep³ywów gotówki po zastosowaniu ³¹cznego dyskonta.

Zezwolenie Upowa¿nienie, koncesja, licencja lub równowa¿ny dokument kontrolny wydany przez zatwierdzon¹

agencjê w celu wdro¿enia wymagañ przepisów dotycz¹cych œrodowiska; np. pozwolenie na

uruchomienie oczyszczalni wody gruntowej albo na dzia³anie zak³adu, który mo¿e wytwarzaæ

szkodliwe emisje.

Z³o¿e kopalin Miejsce wystêpowania kopaliny o wystarczaj¹cej wielkoœci i klasie jakoœci, maj¹ce potencjaln¹

lub istniej¹c¹ wartoœæ handlow¹.

Z³o¿e, z³o¿a Obszar zasobów lub rezerw wêgla zidentyfikowany przez mapowanie powierzchniowe, odwierty

lub roboty odkrywkowe.

Zwa³owarka Du¿a maszyna górnicza maj¹ca zastosowanie w górnictwie do sk³adowania urobku takiego jak

wêgiel kamienny lub brunatny na placu wêglowym.
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